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Przewodniczacy Rady Miejskiej
w miejseu

W iesieniu do pisma z dnia T1 kwietnia 2023r zatytulowanego ,.Interpelacja”, uprzejmie
zawiadamiam, ze w tresci przestanego dokumentu nie zawarto skladnikow konstytutywnych
ustalonych ustawowg definicjg interpelacji, zawartg w dyspozycji art. 24 ust. 4 Ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.2023.0.40 tj.) o nastgpujacym brzmieniu: ,Interpelacja
dotyczy spraw o istotnym znaczeniu dla gminy. Interpelacja powinna zawiera¢ krotkie przedstawienie
stanu faktycznego bedacego jej przedmiotem oraz wynikajace z nigj pytania.™

Rozwazajac zaprezentowane przez grupe radnych tresci trudno doszukac si¢ zaréwno pytan,
jak i istotnego znaczenia poruszanego zagadnienia dia gminy. Tradycyjnie juz na wstgpie pisma
wnoszacy stwierdzaja, ze odpowiedzi na wczesniejsze korespondencje, sg niezgodne z prawda.
Material opracowano we wiasciwym i charakterystycznym dla autoréw trwozno-alarmistycznym
duchu, usitujgcym dowodzi¢ domniemanych zaniedbani ze strony organu wykonawczego gminy.
Budowana przez radnych narracja pomimo Ze niestuszna, wymaga zatem odniesienia.

Poczawszy od kwestii zasadniczych, gdzie radni pofatygowali si¢ nawet aby ustali¢ o ktorej
godzinie zainteresowany podmiot nadal wiadomos¢ do urzgdu, podkreslenia wymaga fakt, ze
wiadomoéé w przedmiotowe]j sprawie do urzedu nie dotarta, trudno zatem oczekiwaé jakichkolwiek
reakcji na wiadomosé, ktorej Burmistrz RogoZna z nieznanych powodow nie otrzymat. Radni w swym
pismie (jakby mialo to jakiekolwiek znaczenie) wskazuja jakich domyslaja si¢ przyczyn niedorgczenia
wiadomosci. Tymczasem uwage nalezy zwrocié, w szezegdlnosci na stosunek do przedmiotu wniosku
samego zainteresowanego, nadawca wiadomosci dobierajac formg dorgczenia dokonuje ustalenia
poziomu waznosci, wybierajac forme ,,zwyklego” e-maila, nadawca jest s$wiadom niskiego priorytetu
wiadomosci tego rodzaju oraz wiazacego si¢ z ta formg ryzyka niedostarczenia chocby nawet z uwagi
na bledy w adresie lub inne bledy wysylki. Z powyiszego jednoznacznie wynika, ze dla nadawcy
waga wnioskowanych informacji nie byla szczegélnie wysoka, dlatego zdecydowal si¢ na
wykorzystanie narzedzia latwego i ekonomicznego w zastosowaniu jednak nie gwarantujgcego
uzyskania odpowiedzi. Jak wynika z podjgtych ustalen, prowadzone badania mialy charakter czysto
orientacyjny.

W tym miejscu nalezy zwrocié uwage na kilka istotnych faktow, decydujacych o statusie

calego zagadnienia:

1. Wnioskodawcg jest komercyjne prywatne przedsigbiorstwo;

2. Gmina nie jest zobligowana do gromadzenia dowolnych danych na kazdy wniosek;

3. Inwentaryzacja opon z rozroznieniem na rodzaje pochodzenia nie stanowi zadania gminy;

4. Przedsigbiorca gromadzacy dane wystepuje do gmin azeby za ich posrednictwem i na ich koszt
pozyskaé dane ktore zamierza wykorzysta¢ do prowadzenia swojej dziatalnosci;

5. Za pomocg zabiegow jezykowych i sposobéw formutowania wnioskow zagadnieniu nadano pozory
publicznoprawnego charakteru. Poprzez angazowanie gmin oraz powolywanie sig na NFOSIGW;
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6. Zagadnienie dalece wykracza poza zakres informacji publicznej zatem zbieranie i przetwarzanie
danych nie posiada zadnego umocowania prawnego;

7. Aktualnie nie jest prowadzona zadna og6lnopolska akcja zbidrki opon — brak tez informacji w
przedmiotowej sprawie na stronach internetowych wnioskodawcy;

8. W przypadku naboréw organizowanych przez Wojewddzkie lub Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska, nie mozna zakladaé kto pozyska $rodki na realizacj¢ zadan, zatem wykluczonym jest
aby udzial w ankiecie organizowanej przez okreslony podmiot warunkowal mozliwosci udziatu w
poZniejszych programach, skoro nie jest wiadomym kto bedzie ich organizatorem.

O ile nie ma nic zdroznego w dazeniu przedsigbiorstwa do zapewnienia sobie pracy i zysku a
przy okazji realizacji celéw ekologicznych. Bezapelacyjnie jest to zadanie stuszne i warte poparcia,
dlatego gmina Rogoino powzigwszy wiadomos¢, o prowadzonym badaniu wiaczyla si¢ w jego
realizacj¢. Niemniej zachowanie i reakcje radnych wskazujace na jakie$ wydumane braki czy bledy sa
co najmniej przesadzone. Jedyne pretensje moga zglasza¢ do podmiotu ktéry nie wystgpit do
Burmistrza Rogozna o przeprowadzenie ankietyzacji.

Niemniej catkowicie nieprawdziwe s przedstawiane przez radnych informacje, ze gmina cos
traci, nie wykonuje obowiazku lub spoZnia si¢ z realizacjg czynnosci. Jak szczegdtowo wyjasniono
powyzej gmina nie jest zobligowana do realizacji tego rodzaju zadan i moglaby nie podja¢ zadnych
czynnosci bez podania przyczyny.

Zadne podmioty nie zawieraly (ani tez nie skladaty ofert zawarcia) w przedmiotowej tematyce
zadnych kontraktéw ani uméw, ani z gming ani z posiadaczami odpadéw. Jedynie w przypadku
podjgcia wigzacych porozumien lub umoéw mozna bylo by silic si¢ na twierdzenie o wystgpowaniu
strat, natomiast wywodzenie podobnych twierdzen na podstawie niedorgczonej, zbiorowo rozsylanej
wiadomosci e-mail, jest co najmniej przedwczesne, a z calg pewnoscig bezpodstawne.

Niedorzeczne jest rowniez twierdzenie o uchybieniu ustawowego terminu na odpowiedz,
przesylanych ,quasi-interpelacji” albowiem, w tresci pisma radnego z dnia 1 marca zatytulowanego
winterpelacjia z dnia 1 marca 2023” nie zawarto Zadnego pytania a jedynie wniosek, ponadto tresé
pisma nie czyni zados¢ swg merytoryczng zawartoécia regutom przewidzianym dla interpelacji, o
czym szczegdlowo rozpisano wezesniej. W istocie zatem zlozona tresé byta ,zwyklym” wnioskiem,
ktéry dla podwyzszenia jego priorytetu wadliwie nazwano interpelacjg. Na marginesie nalezy dodadé,
Ze pismo radnego Henryka Janusa zatytutowane ,,interpelacja z dnia 1 marca 2023”, zlozone zostalo z
naruszeniem wiasciwosci rzeczowej — bezposrednio do Burmistrza RogoZna, niezgodnie z prawem
plynacym z art. 24 ust. 6, 0 samorzadzie gminnym:

Interpelacje i zapytania skladane sq na pismie do przewodniczqcego rady, ktory przekazuje je
niezwlocznie wojtowi. Wajt, lub osoba przez niego wyznaczona, jest zobowigzana udzieli¢ odpowiedzi
na pismie nie pozniej niz w terminie 14 dni od dnia otrzymania interpelacji lub zapytania,

W zwiazku z powyiszym, wbrew oczekiwaniom radnego, bieg terminu na odpowiedZ nie
rozpoczat si¢ z dniem przestania dokumentu do urzedu.

Odrebnym zagadnieniem jest definiowanie ,spraw o istotnym znaczeniu dla gminy”, jako
konstytutywny motyw dla interpelacji. O ile zasadnym byloby doszukiwanie sie ,,istotnego znaczenia
dla gminy” w katalogu zadan wlasnych gminy, lub celéw publicznych okreslanych ustawami, to
niezmiernie trudno dopatrywac sig¢ ,.istotnego znaczenia dla gminy”, w $wiadczeniu ustug na rzecz
prywatnych podmiotéw komercyjnych. Niewatpliwie kwestia zagospodarowania i utylizacji opon
rolniczych jest zagadnieniem bardzo waznym i pozytecznym, niestety z cala pewnoscig nie jest
zadaniem ,,0 istotnym znaczeniu dla gminy”, natomiast gospodarstwa rolne zobligowane s3 do



gospodarki odpadami tak jak wszystkie inne podmioty wystepujace w obrocie gospodarczym. Gmina
nie jest zobligowana do organizowania tego rodzaju dziatalnosci (trudno wyobrazi¢ sobie aby
realizowaé ankiety dla kazdej branzy i podmiotu, ktory zglosi taki zamiar). Niemniej w tym
uzasadnionym przypadku gmina podj¢ta wspolprace, uznajac zagadnienie za przydatne. Nie zmienia
to jednak faktu, Zze zbiérka opon rolniczych nie nalezy do ,,spraw o istotnym znaczeniu dla gminy”, a
co za tym idzie nie stanowi zagadnienia w stosunku do rozstrzygania ktérego stuzy instrument
interpelacji.

Reasumujac, pismo z dnia 11.04.2023 nazwane interpelacja, zostato zlozone z zachowaniem
wiasciwosci rzeczowej, jednak nie zawiera Zadnego pytania i w istocie nie dotyczy ,,spraw o istotnym
znaczeniu dla gminy”, jego tres¢ koncentruje sie gldwnie na roztrzasaniu zawartosci pism nazwanych
interpelacjami z 02.03.2023 oraz 23.03.2023 (oraz udzielonych odpowiedzi) w tozsamym temacie
jednak zlozonych niezgodnie z wlasciwoscig rzeczowa. W ujgciu formalnym, wilasciwym byloby
pozostawienie zlozonych materialow bez rozpatrzenia. Zwazywszy na rozdgcie zagadnienia dalece
niewspolmiernie do rzeczywistej rangi ,problemu” i w rekcji na prébe ,rozkrgcania” przez
wnoszacych atmosfery skandalu, przedkladam niniejsze opracowanie w celu uzmyslowienia
wnoszacym rangi i istoty problemu.
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