PROTOKOL nr X1/2019
z XI Sesji VIIl kadencji Rady Miejskiej w Rogoznie
odbytej w dniu 29 MAJA 2019 r. o godz. 16.00

Xl| Sesja zwotana zostata przez Przewodniczgcego Rady Miejskiej p. Macieja Kutke
na dzien 29 maja 2019 roku, na godz. 16.00 w Sali Rogozinskiego Centrum Kultury w
Rogoznie, ul. Wojska Polskiego 4.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Zebranych powitat Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Rogoznie p. Maciej Kutka, ktory
trzykrotnym uderzeniem Laskg Przewodniczgcego, otworzyt Sesje i przewodniczyt jej
obradom. Po powitaniu Pan i Pandw Radnych, Pana Burmistrza, softyséw,
kierownikdw jednostek organizacyjnych, radnych Rady Powiatu Obornickiego oraz
zaproszonych gosci, przystgpiono do realizacji programu sesji. Przewodniczgcy Rady
Miejskiej stwierdzit na podstawie listy obecnosci, ze na 15 radnych w Ses;ji bierze
udziat 14 radnych (pan Sebastian Kupidura dotgczyt o godzinie 16:07). Rada jest
wiladna do podejmowania prawomocnych uchwat. Lista obecnosci radnych z sesji
stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Lista obecnosci sottysow z ses;ji
stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu. Lista obecnosci gosci z sesji stanowi
zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z VIII i IX sesji VIII kadencji Rady Miejskiej w Rogoznie.

4, Pytania do Starosty i Radnych Rady Powiatu Obornickiego oraz pytania
Starosty i Radnych Rady Powiatu Obornickiego do Radnych Rady Miejskiej w
Rogoznie i Burmistrza Rogozna.

5. Raport o stanie Gminy Rogozno.

a) przedstawienie raportu o stanie Gminy,

b) dyskusja,

C) podjecie uchwaty w sprawie podjecia votum zaufania dla Burmistrza Rogozna.
6. Wykonanie budzetu Gminy Rogozno za 2018 rok:

a) sprawozdanie Burmistrza Rogozna z wykonania budzetu za 2018 rok wraz z
informacjg o stanie mienia Gminy Rogozno oraz sprawozdaniem finansowym za rok
2018,

b) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym przez Burmistrza
Rogozna sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy za 2018 rok,

C) przedstawienie wniosku wraz z opinig Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia
absolutorium Burmistrzowi Rogozna za 2018 rok,

d) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Rogoznie o udzielenie Burmistrzowi Rogozna absolutorium z tytutu
wykonania budzetu za 2018 rok,

e) dyskusja nad sprawozdaniami i wnioskiem Komisji Rewizyjnej,

f) podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz
sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Rogozno za 2018 rok,

0) podjecie uchwaty w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Rogozna za
rok 2018.

7. Podjecie uchwat w nastepujgcych sprawach:



a) zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
obszarze czesci miasta Rogozno - rejon ,,Woéjtostwo”,

8. Informacja Przewodniczgcego Rady Miejskiej i Przewodniczgcych Komisji o
dziataniach podejmowanych w okresie miedzysesyjnym.
9. Sprawozdanie Burmistrza Rogozna o pracach w okresie miedzysesyjnym oraz

z wykonania uchwat Rady Miejskie;.

10. Interpelacje i zapytania radnych.

11. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
12.  Wolne gtosy i wnioski.

13.  Zakonczenie.

Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad.

Porzadek zostat przyjety jednogtosnie, po wprowadzeniu w pkt 3 przyjecie protokotu z
X sesji nadzwyczajnej oraz wprowadzenia uchwaty w sprawie poboru podatkéw:
rolnego, lesnego i od nieruchomosci w drodze inkasa oraz okreslenia
inkasentéw i wynagrodzenia za inkaso.

Glosowano w sprawie: Przyjecie porzadku obrad po zmianach

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:

ZA (13) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka, Jarostaw tatka, Adam
Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet Wojciechowski, Ewa Teresa
Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

NIEOBECNI (2) Roman Kinach , Sebastian Mirostaw Kupidura

Ad. 3 Przyjecie protokotu z Vii, IX i Xi sesji VIIl kadencji Rady Miejskiej w
Rogoznie.

Protokoty przyjeto:

Glosowano w sprawie: Przyjecie protokotu z VIl - VIl kadencji Rady Miejskiej w
Rogoznie.

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (14) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Adam Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet
Wojciechowski, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Glosowano w sprawie: Przyjecie protokotu z IX sesji VIll kadencji Rady Miejskiej
w Rogoznie.

ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (13) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet Wojciechowski, Ewa
Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

WSTRZYMUJE SIE (1) Adam Nadolny

NIEOBECNI (1) Roman Kinach




Glosowano w sprawie: Przyjecie protokotu z X sesji nadzwyczajnej VIl kadencji
Rady Miejskiej w Rogoznie.

ZA: 10, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (10) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw tatka, Adam
Nadolny, Bartosz Perlicjan, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek
PRZECIW (1) Henryk Janus

WSTRZYMUJE SIE (3) Maciej Adam Kutka, Krzysztof Nikodem, Pawet Wojciechowski
NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Ad. 4. Pytania do Starosty i Radnych Rady Powiatu Obornickiego oraz pytania
Starosty i Radnych Rady Powiatu Obornickiego do Radnych Rady Miejskiej w
Rogoznie i Burmistrza Rogozna.

Brak pytan.

Ad. 5 Raport o stanie Gminy Rogozno.

Raport o stanie Gminy Rogozno przedstawit i pokrétce omoéwit pan burmistrz Roman
Szuberski — stanowi on zatgcznik do niniejszego protokotu.

W dyskusji pan radny Henryk Janus powiedziat, ze raport jest bardzo dobrze
przygotowany, zawiera bardzo duzo danych — czago zabrakio to jedynie wartosci
liczbowych budynkéw i gruntéw. Radny dopytat dlaczego na poczte otrzymat raport
poprawiony. Pan burmistrz wyjasnit, Zze chodzito o sprecyzowanie danych liczbowych
na str. 201 21.

Pan radny tukasz Zaranek zapytat jakie byly prowadzone na rzecz budowy
obwodnicy? Pan Roman Szuberski powiedziat, ze byt ztozony wniosek do marszatka
na budowe, w wydanej decyzxji srodowiskowej obecnie wprowadzane sg zmiany,
natomiast Rada Miejska podjeta uchwate, ktéra modwi by tranzyt przebiegat z
Wagrowca do Murowanej Gosliny. Burmistrz wspomniat tez o dziataniach podjetych
przez stowarzyszenie ,Komunikacja®’, by wzmocin¢ nacisk na budowe obwodnicy.
Radny Jarostaw tatka pogratulowal zadan i ich skrupulatnej realizacji i dodat, ze
zabrakto jedynie stworzenia budzetu obywatelskiego. Pan radny Adam Nadolny
zapytat ile srodkéw zostato zaoszczedzone na budowie SDS-u? Burmistrz wskazat, ze
w pierwszym przetargu byly dwie oferty pierwsza na kwote 1,5 min, druga na 1,4 min
— przetarg zostat uniewazniony, nastepnie w drugim przetargu wygrat CIS z ofertg 1
mln, z czego zaoszczedzono ok 400 tys zt.Radny dopytat ilu jest uczestnikdéw i kto ich
dowozi? Roman Szuberski powiedziat, ze na obecna chwile jest 20 uczestnikéw i w
momencie konca roku szkolnego tych uczestnikdw powinno by¢ ok 30, natomiast
dowozy organizuje organ samorzgdowy. Pan Nadolny dopytat, czy burmistrz widzi
nowe formy rozwoju SDS-u? Burmistrz poinformowat, ze owszem, jezeli z wydziatu
Polityki Spotecznej bedg srodki, a sg one mozliwe dopiero przy 30 uczestnikach to jest
pomyst na zaadoptowanie pomieszczen na catonocng opieke oraz zakup samochodu
by zmniejszy¢ koszty dojazddw.

Pan radny Adam Nadolny podziekowat panu burmistrzowi za bardzo obszerne
informacje zawarte w raporcie.

Pan radny Hubert Kuszak poprosit 0 zamieszczenie niniejszego raportu na stronie
Gminy oraz brakujgce informacje na temat obwodnicy.

Pani radna Katarzyna Erenc — Szpek poprosita o wyjasnienie co oznacza fundusz
sprawiedliwosci? Pan burmistrz wyttumaczyt, ze jest to fundusz, ktérego celem jest



poprawa bezpieczenstwa i otrzymane z niego srodki gmina rodzielita pomiedzy
poszczegodlne jednostki — jest to gtdwnie sprzet sthil.

Pani radna Kolanowska zapytata, jak wyglgda pomoc z Banku Zywnos$ci? Pan
Szuberski wskazat, ze musi by¢ spetniona kwota, ktéra wynosi 1400 zt dla osoby
samotnej oraz 1050 dla rodziny, liczba oséb objeta pomocg liczy ok 1000 — co
przektada sie na 361 rodzin. Duzg pomoc oferuje firma IKANO, ktéra organizuje
transport, natomiast ilos¢ pracownikow zaangazowanych w rozdzielanie tej zywnosci
to ok 11 pracownikow GOPS-u.

Pan radny tukasz Zaranek zwrécit uwage, ze nie ma w raporcie wskazanych
organizacji, w ktérych gmina jest zrzeszona. Pan burmistrz wyjasnit, ze ten raport nie
zawiera jeszcze wielu informacji, jednak zawiera te okreslone w ustawie. Burmistrz
zauwazyt, ze uwaga jest stuszna i zostanie wdrozona do raportu.

Pan radny Perlicjan zapytat, co robi komisja w dziedzinie narkomanii? Pani
przewodniczgca GKRPA wskazata, ze okresla to Gminny Program Przeciwdziatania
Narkomanii, dodata ze nie ma w gminie zdeklarowanych narkomandéw, natomiast
prowadzone sg dziatania przede wszystkim profilaktyczne i zapobiegawcze.

Ad. 6. wykonanie budzetu za 2018 rok.

a) sprawozdanie Burmistrza Rogozna z wykonania budzetu za 2018 rok wraz z
informacja o stanie mienia Gminy Rogozno oraz sprawozdaniem finansowym za
rok 2018, pani Skarbnik Irena tawniczak przedstawita i omdwita wyczerpujgco
przygotowang prezentacje, ktora jest zatgcznikiem do niniejszego protokotu.

b) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym przez Burmistrza
Rogozna sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy za 2018 rok, pani Skarbnik
rowniez odczytata opinie Regionalnej lzby Rachunkowej z wykonania budzetu
Rogozna 2018 rok, stanowi do niniejszego protokotu.

Cc) przedstawienie wniosku wraz z opinia Komisji Rewizyjnej w sprawie
udzielenia absolutorium Burmistrzowi Rogozna za 2018 rok,

Glos w tym punkcie zabrat pan Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej — Krzysztof
Nikodem przedstawiajgc radnym tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem, ktéra stanowi
zatgcznik do niniejszego protokotu.

d) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Rogoznie o udzielenie Burmistrzowi Rogozna absolutorium z tytutu
wykonania budzetu za 2018 rok,

Gtos zabrat ponownie pan przewodniczgcy Krzysztof Nikodem, ktory przytoczyt tresé¢
uchwaty, stanowigcej zatgcznik do niniejszego protokotu.

e) dyskusja nad sprawozdaniami i wnioskiem Komisji Rewizyjnej:

Pan radny Pawet Wojciechowski przypominajgc sesje w grudniu 2017 roku, powiedziat
ze wtedy radni zgodnie przyjeli budzet na podstawie ambitnego projektu
przygotowanego przez burmistrza. Projekt ten zawierat duzg iloS¢ zgtaszanych
wnioskéw i przeznaczona zostata znaczna kwota na wydatki majagtkowe, z ktérych
realizowane sg inwestycje. Po roku analizujgc sprawozdanie z wykonania budzetu
oraz informacje o stanie mienia mozna stwierdzi¢, ze byt to budzet dobrze i wiasciwie
wykonany o czym swiadczy wykonanie dochodow oraz wydatkéw w wiekszosci w
granicach 100%. Rowniez prowadzona polityka finansowa pomimo zadtuzenia
siegajgcego 22 min zt jest bezpieczna, a zadluzenie wynosi 28% wykonanych
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dochodow. Prowadzona polityka finansowa gwarantuje stabilnos¢, ptynnosc
finansowg, a gmina nie posiada zalegtosci przeterminowanych, ani zalegtosci w
sptatach. Gminne spétki funkcjonujg prawidtowo, rozwijajg sie, pozyskujg srodki
zewnetrzne, oraz osiggajg zyski ze swej dziatalnosci. Wykonanie szereg inwestycji
zaprezentowanych w sprawozdaniu budzetu Swiadczy o tym, ze byt to dobry rok, w
ktérym wykonano inwestycji w wydatkach majgtkowych na ponad 17,5 min zt w tym
najwiekszg, oczekiwang inwestycja jakg byla inwestycja budowy PIl. Karola
Marcinkowskiego, modernizacja Muzeum im. Wojciechy Dutkiewicz w Rogoznie na
kwote ponad 8,3 min zi. Mozliwo$¢ pozyskania srodkéw zewnetrznych pozwolita na
realizacje budowy mieszkan socjalnych przy koszcie 2, 3 min zt. Nastepnie
przebudowa budynku z przeznaczeniem na Srodowiskowy Dom Samopomocy, gdzie
koszt to 1,1 min zt przyczynito sie do poprawy zycia osob najbardziej potrzebujgcych.
W budzecie 2018 r., znalazta sie duza ilo$¢ oczekiwanych inwestycji tj. budowa drog,
parkingdéw, chodnikow itp. Wykonane zostaly zadania z funduszy soteckich, zostaty
wykonane plany finansowe instytucji kultury i do sprawnie wykonanego budzetu na
pewno przyczynito sie otoczenie, z ktorym burmistrz miat przyjemnos¢ wspotpracowac.
Podziekowania nalezg sie dwczesnej pani skarbnik, ktéra czuwata nad wykonywaniem
tego budzetu, jak réwniez wszystkim pracownikom wydziatdw Urzedu Miejskiego,
dyrektorom szkol, kierownikom gminnych jednostek, prezesom spotek gminnych,
przedstawicielom réznych instytucji. Podziekowanie zostato skierowane tez dla
radnych, ktérzy w éwczesnym czasie znalezli sie w klubie mniejszosciowego sktadu,
nie przeszkadzali, nie pisali skarg do wojewody, RIO i nie namawiali innych do pisania
skarg — zachowywali sie odpowiedzialnie majgc na uwadze dobro gminy. Dlatego
oceniajgc budzet 2018 r., mozna powiedzie€, ze jest to wspolny sukces wszystkich
przedstawicieli samorzgdu z panem burmistrzem na czele. Dlatego w imieniu radnych
z Klubu ,Aktywni dla Gminy Rogozno” pan radny Wojciechowski pogratulowat
wykonania budzetu za 2018 rok i zyczyt dalszych sukceséw wykonywaniu kolejnych
budzetéw. Klub radnych ,Aktywni dla Gminy Rogozno” bedzie gtosowat za udzieleniem
burmistrzowi absolutorium.

Pan radny Zbigniew Chudzicki w imieniu dwoch klubow wspotpracujgcych powiedziat,
ze prawdziwa weryfikacja dziatah pana burmistrza nastgpita w pazdziernikowych
wyborach samorzgdowych, bo zeby otrzymac 6 tys gtosow to jest wielki sukces. Gmina
juz w 2014 r. potrzebowata dodatkowego impulsu i otwarcia, dlatego radny wymienit
kilka inwestyciji . Zostato wybudowanych i przebudowanych 11 drog, duzo chodnikow i
parkingdw, ktérych nie sposéb wymieni¢, oswietlenie, ktére poprawilo komfort
mieszkancdéw naszej gminy. Wizytowka catej gminy stat sie PI. Karola, ktory rowniez
byt obietnicg wyborczg, a w przeciwienstwie do innych miejscowosci Rogozno nie
miato centralnego miejsca, gdzie mieszkancy mogli odpoczgé, lub skorzystaé z urokéw
naszego miasta. Faktem jest, iz na ten cel zaciggnieta zostata pozyczka JESICA, ale
ona jest kilkukrotnie nizej oprocentowana niz stopa inflacji. Rozpoczeto tez w tamtej
kadencji budowe ulicy Diugiej i Seminarialnej — na razie zbudowano krétki odcinek
200m , bo catosciowy koszt tej inwestycji to 6 min zt, nie starczylo tych $rodkéw, ale
juz zostaty ztozone wnioski w 2019 r na dofinansowanie i tu wtasnie wychodzi spéjnosé
dziatan samorzadu. Zostato tez wybudowanych kilka placéw zabaw np. na ulicy
Rézanej, Starej Plazy, szatnia na medal — 50 tys zi, plac zabaw na placu po bytym
gimnazjum nr 1, wielofunkcyjne boisko przy SP 3 i wiele, wiele innych sfer aktywno$ci.
Rozpoczeto rowniez dziatania na rzecz rekultywacji jezior, bo tylko czysta woda moze
stuzy¢ mieszkancom i turystom. Konsekwencjom tych dziatan jest rowniez rozpoczecie
rewitalizacji nowej plazy oraz infrastruktury sportowo — rekreacyjnej. Strzatem w
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dziesigtke jest rowniez wprowadzenie dofinansowania wymiany piecy i oczyszczalni
przydomowych i program ten cieszy sie bardzo duzym zainteresowaniem. Z ponad 10
min srodkow zewnetrznych lwig czeS¢ pozyskano na pomoc spoteczng i edukacje.
Bardzo dobrze funkcjonujg podmioty ekonomii spotecznej, czyli CIS, Spétdzielnia
OPUS, ktore swiadczg wiele ustug na terenie naszej gminy. Dzieki dotacji 1 min zt
zostat wyremontowany SDS i to pokazuje wspanialg wspdprace pomiedzy tymi
instytucjami. Z myslg o najubozszych wybudowano mieszkania socjalne, bo wiadomo
jak dtuga jest kolejka oczekujgcych. Szereg udanych imprez sportowych i kulturalnych
a na szczegolng pochwate zastuguje IV Pétmaraton Przemysta, ktory na state wpisat
sie do kalendarza imprez sportowych. Dobrze odbierane przez sportowcow sa:
Gminna Liga Pitki Siatkowej i Gminna Liga Pitki Noznej, coroczna Noc na Orliku,
koncerty, jarmarki, WOSP itp.

Radny Chudzicki powiedziat, ze burmistrz dowiodt, ze jest politykiem, ktory dziata,
ktory kieruje sie hastem ,nie stowa, a czyny”, szuka kompromisow i wstuchuje sie w
glosy mieszkancow. Glosy mieszkancéw mowig, ze nalezy dalej tak dziatan, dalej
budowac, nalezy zajgc sie koncepcjg budowy hali widowisko — sportowej i rozpoczgc¢
dziatania Zzeby pozyska¢ Srodki zewnetrzne, pewnie nastepnym krokiem bedzie
wdrozenie ptatnej strefy parkowania, jest wiele dziatan zwigzanych rowniez z budowg
obwodnicy i dalsze oczyszczanie jeziora wraz z przywrocenie zawodow
motorowodnych. Pan Chudzicki dodat, ze wszystko to moze sie udag, jezeli wszyscy
radni bedg z burmistrzem wspotpracowaé, bo takie byty deklaracji klubow radnych.
Radny podziekowat tez bytej pani skarbnik za to, ze trzymata ten budzet w
odpowiednich ramach, o to ze dbata o wskazniki finansowe. Podzigkowania zostaty
ztozone tez na rece kierownikow wydziatéw, kierownikdw gminnych instytuciji.

Klubu radnych ,Rogozno Nasza Gmina” i ,Nasza Gmina Rogozno” bedg gtosowaty za
udzieleniem absolutorium dla burmistrza.

f) podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz
sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Rogozno za 2018 rok, tres¢ uchwaty
przeczytata pani skarbnik Irena tawniczak — uchwata bez uwag, przyjeta jednogtosnie
w obecnosci 14 obecnych radnych,

Glosowano w sprawie: podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Rogozno za 2018
rok,

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (14) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Adam Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet
Wojciechowski, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

g) podjecie uchwaty w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Rogozna
za rok 2018, tres¢ uchwaty przedstawita pani skarbnik Irena Lawniczak — uchwata bez
uwag, przyjeta zostata jednogto$nie w obecnosci 14 obecnych radnych.

Glosowano w sprawie: podjecie uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Rogozna za rok 2018.

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:




ZA (14) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Adam Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet
Wojciechowski, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Pan burmistrz Roman Szuberski podziekowat w imieniu organu wykonawczego za
udzielenie mu absolutorium.

Ogtoszono 5 minut przerwy.

Ad. 7. Podjecie uchwat w nastepujacych sprawach:

a) zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
obszarze czesci miasta Rogozno - rejon ,Wdéjtostwo”, projekt uchwaly
przedstawit pan kierownik Roman Piatkowski.

Przedmiotowa uchwata jest konsekwencjg uchwaty podjetej przez Rade Miejskg
w Rogoznie Nr LI1/473/2017 z dnia 29 listopada 2017 r. w sprawie przystgpienia do
sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
obszarze czesci miasta Rogozno - rejon ,Wojtostwo” zwanego dalej ,zmiang planu”.

Zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz.U. 2018r. poz. 1945 ze zm.) zostata przeprowadzona procedura
sporzgdzenia zmiany planu, przewidziana w art. 17, w zwigzku z art. 27.

Stosownie do art. 17 pkt 1 ww. ustawy, ogtoszenie o przystgpieniu do sporzgdzenia
planu ukazato sie w gazecie ,Goniec Rogozinski” w dniu 28 grudnia 2017 r., a
obwieszczenie zostato wywieszone na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Rogoznie
w dniach od 22 grudnia 2017 r. do 20 stycznia 2018 r. oraz na stronie internetowej tut.
Urzedu BIP Rogozno ukazato sie w dniu 19 stycznia 2017 r.

W terminie okreslonym w ogtoszeniu i obwieszczeniu nie zostaty ztozone wnioski do
projektu zmiany planu.

Stosownie do art. 17 pkt 2 ww. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, pismem nr GPiM.6721.6.2018 z dnia 26 stycznia 2018 .
powiadomione zostaty o przystgpieniu do sporzgdzenia planu instytucje oraz organy
wiasciwe do uzgadniania i opiniowania.

Uzgodniono zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko pismem nr WOO-I11.411.39.2018.ET.1 z dnia 21 lutego
2018 r. od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz pismem nr
ON.NS-60-10/2018

z dnia 1 lutego 2018 r. od Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Obornikach Zgodnie z art. 17 pkt 4 sporzgdzono projekt planu wraz z prognozag
oddziatywania na $rodowisko uwzgledniajgc ustalenia studium uwarunkowan i
kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gminy Rogozno, sporzgdzono
prognoze skutkow finansowych uchwalenia planu.

Na podstawie art. 17 pkt 6 lit. a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym Burmistrz Rogozna uzyskat opinie do przedstawionych w projekcie
planu rozwigzan, od wtasciwych organow/instytucji.

Na podstawie art. 17 pkt 6 lit. b ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, Burmistrz Rogozna uzgodnit projekt planu z wihasciwymi
organami/instytucjami.

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognozg oddziatywania na
srodowisko - nastgpito w dniach od 28 lutego 2019 r. do 21 marca 2019 r.
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Ogtoszenie o wytozeniu do publicznego wgladu ww. projektu planu, ukazato sie w
gazecie ,Rogozinska Gazeta Nowy Lokalny Dwutygodnik” w dniu 20 lutego 2019 r.
oraz na stronie internetowej Urzedu BIP Rogozno, a obwieszczenie zostato
wywieszone na tablicy Urzedu Miejskiego w Rogoznie dnia 19 lutego 2019 r., zdjeto
5 kwietnia 2019 r. W dniu 7 marca 2019 r. odbyta sie dyskusja publiczna nad
przyjetymi rozwigzaniami w projekcie planu. Uwagi do wytozonego projektu zmiany
planu mozna byta sktada¢ do dnia 4 kwietnia 2019 r. W dniu 4 kwietnia 2019 r.
wptyneto jedno pismo z 3 uwagami, ktorych rozstrzygnieciem z dnia 23.04.2019 r.
Burmistrz nie uwzglednit. Zgodnie z art.17 pkt 14 ww. ustawy Burmistrz przedstawit
Radzie Miejskiej w Rogoznie projekt zmiany planu miejscowego wraz z listg
nieuwzglednionych uwag, o ktorych mowa w pkt 11.

Wobec dopetnienia procedury przewidzianej ustawg z dnia 27 marca 2003r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu, przedtozono Radzie
Miejskiej w Rogoznie, celem uchwalenia.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt
planu:

1) uwzglednia wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury
poprzez ustalenia zawarte m. in. w §4 tekstu uchwaty, dotyczace zasad ochrony i
ksztattowania fadu przestrzennego oraz w §14-§25 ustalajgc zasady ksztattowania
zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu;

2) uwzglednia walory architektoniczne i krajobrazowe poprzez ustalenia zawarte
m. in. w §4 tekstu uchwaty, dotyczgce zasad ochrony i ksztaltowania tadu
przestrzennego, w §5 dotyczgce zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz
zasad ksztattowania krajobrazu, w §10 dotyczgce szczegdlnych warunkéw
zagospodarowania terenu oraz ograniczen w jego uzytkowaniu oraz w §14-§25
ustalajgc zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu;
3) uwzglednia wymagania ochrony srodowiska, w tym gospodarowania wodami
i ochrony gruntéw rolnych i leSnych poprzez ustalenia zawarte m. in. w §5 tekstu
uchwaty, dotyczgce zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad
ksztattowania krajobrazu;

4) uwzglednia wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr
kultury wspétczesnej poprzez ustalenia zawarte m. in. w §6 tekstu uchwalty;

5) uwzglednia wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a
takze oséb niepetnosprawnych poprzez ustalenia zawarte m.in. w §5 tekstu uchwaty
dotyczgce zasad ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasad ksztattowania
krajobrazu oraz w §10 tekstu uchwaly dotyczgce szczegdlnych warunkow
zagospodarowania terenu oraz ograniczen w jego uzytkowaniu;

6) uwzglednienia walory ekonomiczne przestrzeni, poprzez ustalenia zawarte
m.in. w §14-§25 tekstu uchwaty;

7) uwzglednia prawo witasnosci, poprzez ustalenia zawarte m.in. w §14-§25 tekstu
uchwaty;

8) uwzglednia potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa poprzez ustalenia
zawarte m.in. w §11 tekstu uchwaty dotyczagce zasad modernizacji, rozbudowy i
budowy systemoéw komunikacji oraz w §12 tekstu uchwaty, dotyczgce zasad
modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw infrastruktury technicznej;

9) uwzglednia potrzeby interesu publicznego poprzez ustalenia zawarte m.in. w
§11 tekstu uchwaty dotyczgce zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemow
komunikacji oraz w §12 tekstu uchwalty, dotyczgce zasad modernizacji, rozbudowy i
budowy systemow infrastruktury technicznej;



10) uwzglednia potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w
szczegolnosci sieci szerokopasmowych poprzez ustalenia zawarte m. in. w §12 tekstu
uchwaty, dotyczgce zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemodw infrastruktury
technicznej.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt 11 - 13 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, kolejno:
- zapewniono udziat spoteczenstwu w pracach nad niniejszym projektem planu,
w tym przy uzyciu srodkodw komunikacji elektronicznej;
- niniejszy projekt planu zostat sporzadzony przy zachowaniu jawnosci i
przejrzystosci procedur planistycznych;
- niniejszy projekt planu, uwzglednia potrzebe zapewnienia odpowiedniej ilosci i
jakosci wody, do celow zaopatrzenia ludnosci.

Zgodnie z art. 1 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przy
sporzgdzaniu projektu planu uwzgledniony zostat interes publiczny oraz interesy
prywatne, zmierzajgce do ochrony istniejgcego stanu zagospodarowania, a takze
analizy ekonomiczne, srodowiskowe i spoteczne.

Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
przypadku nowej zabudowy, nalezy uwzgledni¢ wymagania tadu przestrzennego,
efektywnego gospodarowania przestrzenig oraz walory ekonomiczne przestrzeni
poprzez:

1) ksztattowanie struktur przestrzennych, poprzez zaprojektowane tereny,
uwzgledniajgc dgzenie do minimalizowania transportochtonnosci  ukfadu
przestrzennego,

2) zaprojektowane tereny, umozliwiajg mieszkancom maksymalne wykorzystanie
publicznego transportu zbiorowego jako podstawowego srodka transportu,

3) zaproponowane rozwigzania przestrzenne zapewniajg korzystne warunki
przemieszczania sie pieszych oraz rowerzystéw,

4) projektowane tereny stanowig kontynuacje istniejgcego zagospodarowania.

W projekcie planu uwzgledniono ww. wymagania wynikajgce z art. 1 ust. 4 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Projekt zmiany planu sporzgdzony zostat zgodnie z wynikami oceny aktualno$ci
Studium i Planéw Miejscowych w Gminie Rogozno, uchwalonej uchwatg Nr
XXX/280/2016 Rady Miejskiej w Rogoznie z dnia 21 wrzesnia 2016 roku, o ktorej
mowa w art. 32 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Zgodnie z prognozg skutkéw finansowych, sporzadzong na podstawie art. 17 pkt 5
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku z
przeznaczeniem terenéw pod zabudowe wystgpi wzrost przychodow gminy z tytutu
podatku od nieruchomosci. Projekt planu wprowadza tereny drog publicznych klasy
lokalnej (KDL), drog publicznych klasy dojazdowej (KDD) oraz drogi wewnetrzne
(KDW). W zwigzku z tym, ze drogi KDD oraz KDL stanowig drogi publiczne, gmina
Rogozno zobowigzana jest wykupi¢ odpowiednie grunty pod ich realizacje. Powyzsze
wigze sie z poniesieniem kosztéw z budzetu gminy Rogozno. Réwniez z budzetu
gminy pokryte zostang koszty wyposazenia drog publicznych w infrastrukture
techniczng oraz infrastrukture drogowa. Tereny drég wewnetrznych nie stanowig drog
publicznych, w zwigzku z tym wszelkie koszty wyposazenia omawianych terenéw w
niezbedng infrastrukture drogowg i techniczng zostang pokryte przez wtascicieli
nieruchomosci.

Przedmiotowy projekt planu jest zgodny z wyznaczonymi kierunkami
zagospodarowania w obowigzujgcym studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Rogozno wraz ze zmianami,
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zatwierdzonego uchwatg Nr XLVI/324/2009 Rady Miejskiej w Rogoznie z dnia 25
listopada 2009 roku.

Pan radny Adam Nadolny do pierwszego wniosku mieszkanca (zmiana kategorii
terenéw drog wewnetrznych na tereny drog publicznych na obszarze catego planu;)
wnidst pytanie — jaka moze by¢ powierzchnia tych drog i jakie to moze rodzi¢ koszty
dla budzetu? Drogi zaklasyfikowane w planie to przeszto 7 ha znaczna wiekszos¢ z
nich to sg juz drogi gminne, badz przebiegajgce przez tereny gminne, a do
potencjalnego wykupu bytoby ok 1 ha, natomiast drogi w planie ujete jako drogi
wewnetrzne bedzie to kilkanascie hektarow. Koszt wykupu moze by¢ ok 25 zt za m2,
czyli hektar to 250 tys zt.

Pan radny Kupidura zapytat czy 7ha zwiekszy powierzchnie drog o kilkanascie ha —
bo jezeli dziatka dotyczy 7ha a zwiekszy sie przez to obszar tych drog o kilkanascie
ha ? Pan kierownik odpowiedziat, ze obszary drog w planie przeznaczone pod drogi
publiczne —a tgczna powierzchnia tych drég publicznych juz w tresci uchwaty
wykazanych to jest ok 7 ha, a tagczna powierzchnia przekracza nieco 7 ha, z tego
niecaty ha to sg grunty prywatne, a cata reszta jest na gruntach gminnych.

Glosowano w sprawie: kto jest "za" stanowiskiem burmistrza Rogozna i
jednoczesnie odrzucajgc uwage nr 1 wnioskodawcy

ZA: 11, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (11) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw tatka, Adam
Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrze;j
Zaranek

PRZECIW (1) Pawet Wojciechowski

WSTRZYMUJE SIE (2) Henryk Janus, Maciej Adam Kutka

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Pan kierownik przedstawil druga uwage wniesiona przez mieszkanca, ktéra
brzmi: zmiana kategorii terenu drogi wewnetrznej oznaczonej symbolem 17KDW i
16KDW stanowigcej poszerzenie drogi publicznej nr dziatki 130 do wysokosci
projektowanej drogi publicznej oznaczonej symbolem 2KDD na tereny drogi publicznej
lub wyznaczenie poszerzenia catej drogi publicznej nr dziatki 130 na droge publiczng
tj.: zmiana kategorii drogi wewnetrznej 17KDW, 16KDW, 15KDW, 13KDW, 10KDW na
droge publiczna.

Pan radny Henryk Janus powiedziat, Ze w uwadze nr 2 sg jak gdyby dwie uwagi — bo
jedna jest o catosci drogi, do konca drogi gminnej publicznej a druga jest o czesci
drogi, ale tez publicznej czyli nalezatoby gtosowac¢ dwa razy. Pan Roman Pigtkowski
powiedziat, ze z konsultacji wewnetrznych wynika, iz tg uwage mozna przegtosowac
w catosci lub ewentualnie podzieli¢ jg na dwie czesci.

Pan Henryk Janus zgtosit wniosek formalny.

Pani urbanista wyjasnita, ze pierwsza czes¢ uwagi dotyczy odcinka 17 KDW i 16KDW,
a druga czes¢ dotyczy catego odcinka, czyli 17KDW, 16KDW, 15KDW, 13KDW,
10KDW.

Pan Janus zapytat, czy jezeli druga uwaga zostataby przegtosowana pozytywnie, to
pierwszej nie trzeba bedzie glosowac? Pan kierownik odpowiedziat twierdzaco.
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Glosowano w sprawie: dwa osobne gtosowania zgodnie z zapisem w ppkt 2;
pierwsza czes¢ do stowa "lub" i druga czesé "od stowa "lub"™ do konca zapisu
uwagi nr 2"

ZA: 7, PRZECIW: 5, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (7) Henryk Janus, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw tatka,
Krzysztof Nikodem, Pawet Wojciechowski, Ewa Teresa Wysocka

PRZECIW (5) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Adam Nadolny, tukasz Andrzej Zaranek

WSTRZYMUJE SIE (2) Maciej Adam Kutka, Bartosz Perlicjan

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Pan radny tukasz Zaranek zapytat, czy przy omawianiu uwagi nr 2 — sg to tereny
gminne czy prywatne? Pan kierownik wyjasnit, ze sg to drogi, ktére w pewnej czesci
stanowig drogi gminne juz, a znacznie wiekszy z nich obszar to teren prywatny. Pan
radny upewnit sie, ze w takim przypadku zajdzie koniecznos¢ wykupienia tych
gruntéw? Pan Pigtkowski powiedziat, ze tak. Radny dopytat, jakie to mogg by¢ kwoty?
Kierownik odpowiedziat, ze nie ma przy sobie szczegodtowej rozpiski ale moze to by¢
ok 1 ha. Pan Zarnake dodat, Zze przy kwocie 25 zt za m2 przemnozy¢ razy kilkaset
metrow to te kwoty trafia do kieszeni wtascicieli tych dziatek? Pan kierownik powiedziat,
ze tak.

Pan radny Wojciechowski podkreslit, ze wykupienie tych drég bedzie tylko w
przypadku wytyczenia tych drog i dziatek, a jezeli nie bedg one wytyczone to moze byé
tak, ze w najblizszych 20 lub 30 latach nie bedg one wykupowane? Pan kierownik
poinformowat, ze w sytuacji geodezyjnego podzielenia, gdy taka nieruchomos¢ z mocy
prawa staje sie wlasnoscig gminy zobowigzana ona jest to wyptaty odszkodowania
dotychczasowemu wtascicielowi.

Pan radny dopytat, czy dobrze ustyszat, czy chodzi o 1 ha drogi? Pan kierownik
poinformowat, Zze jest to obliczenie szacunkowe. Pan Wojciechowski zapytat, czy
kierownik mowi o pkt 2a)? .W pkt 2a) ten odcinek bedzie o dtugosci 40% poinformowat
pan kierownik.

Pan radny Janus powiedziat, ze jezeli mowi sie o 1 ha i na gruncie prywatnym ma byc¢
poszerzenie o 4 m to droga ta powinna mie¢ 2 km. Pan kierownik powiedziat, Zze jest
to poszerzenie z dwoch stron, natomiast wewnetrzny kawatek gminny, po ktérego
Sladzie to biegnie, jest dos¢ waski. Pan Pigtkowski dodat, ze jezeli takie uwagi bytby
przekazane na komisji to mozna bytoby to rozliczy¢, a w tej chwili takich obliczen nie
jest w stanie przekazaé. Pan radny Janus podkre$lit, ze wedtug mapy mozna okresli¢
jaka jest dtugosc drogi. Jednak pan Roman Pigtkowski powiedziat, ze z tego miejsca
tego nie zrobi. Pan Janus dodat, ze bez tego nie mozna gtosowac.

Pan radny Henryk Janus zgtosit wniosek formalny o 5 minut przerwy.

Glosowano w sprawie: 5 minut przerwy H. Janus)

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (14) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Adam Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Pawet
Woijciechowski, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrzej Zaranek

NIEOBECNI (1) Roman Kinach
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Po przerwie pan radny Adam Nadolny zapytat sie jaki jest zamyst poszerzania tych
drdg i jakie ztozyt wnioskodawca uzasadnienie? | dlaczego te drogi majg by¢ publiczne
a nie wewnetrzne? W miedzyczasie padto pytanie od pana radnego Janusa, kto jest
wnioskodawcg? Pan kierownik Pigtkowski poinformowat, Zze jest to mieszkaniec
Rogozna i dodat, ze w tresci wniosku nie przywotano szczegétowego uzasadnienia .
Pan radny Janus podkreslit, Ze po to zostata zgtoszona przerwa by ustyszeC koszty
wykupu, nie zatozenia oswietlenia, zrobienia asfaltu, czy kanalizacji, bo w gminie jest
takich drog kilkadziesiagt i sg one robione wtedy kiedy sg pienigdze — ale na tg chwile
mowi sie tylko o wykupie w razie podziatu dziatek i ile m2 ma ta pierwsza czes¢, a ile
ma ta druga czes$¢?

Pan kierownik Pigtkowski odpowiedziat, ze na podstawie orientacyjnych pomiarow
dokonanych w przerwie, ale nie mozna ich traktowac¢ jako pomiary czysto geodezyjne
— to odcinek pierwszy z wyfgczeniem juz drogi gminnej to 2960m, natomiast drugi to
2160m i przy zatozeniu optymistycznym, czyli 25 zt za m2 daje nam to 128 tys zt.

Pan radny Wojciechowski wskazat, ze wykup drég bytby konieczny w momencie ich
wytyczenia, jezeli te drogi nie bylyby wytyczane to nie ma koniecznosci ich wykupu i
dodat, iz zauwazyt na komisjach ze wytycznie drog wewnetrznych powoduje ogromne
zamieszanie na gruntach zwtaszcza prywatnych. W przypadku poszerzenia drogi nie
zawsze jest to realizowane zgodnie z planem, ktory to obejmuje, a w rzeczywistosci
jest tak ze poszerzenie odbywa sie tylko i wylgcznie na papierku, a tak naprawde
uzaleznione jest to od wtasciciela lub wspoétwtascicieli i jezeli oni nie zechcg przekazaé
tego odcinka drogi to wéwczas poszerzenie nie odbywa sie. Czesto wtedy dochodzi
do takich sytuacji jak teraz, ze czesto wtasciciele tych drog zamykajg te drogi
wewnetrzne prywatne, gmina nie moze realizowa¢ zadnych inwestycji, gdzie
przyktadem na tym planie jest ul. Brzozowa, ktora po zrobieniu projektu inwestycji byta
to droga prywatna i o$wietlenia nie wykonano i dodat, ze najlepszym rozwigzaniem
bytoby gdyby gmina miata wszystkie drogi jako publiczne.

Pan radny Zbigniew Chudzicki zwrdcit sie do radnego Janusa, bo faktem jest ze
mieszkaniec ztozyt uwagi i ta druga uwaga z wniosku ztozonego przez radnego Janusa
ma by¢ rozdzielona i zapytat, czy pan radny Janus wystepuje w imieniu
wnioskodawcy? Henryk Janus odpowiedziat, ze wystepuje jako radny. Pan Chudzicki
wskazat, ze jezeli mieszkaniec ztozyt te uwagi a pan Janus zabiera gtos jako radny, to
nie w interesie tego mieszkanca? Pan Janus odpowiedziat, ze nie.

Pan radny Kupidura zapytat, czy w przypadku kiedy poza tym uchwalonym terenem
sa jeszcze dziatki gminne to prywatny witasciciel, moze nie dopusci¢ tam ruchu? Pan
Piatkowski odpowiedziat, ze ryzyko jest zadne, poniewaz inne drogi pozwolg na
przepustowosc. Radny dopytat, czy wiasciciel mogtby postawi¢ szlaban? Teoretycznie
tak odpowiedziat pan kierownik.

Glosowano w sprawie: podtrzymanie stanowiska pana burmistrza i odrzuceniem
uwagi nr 2 (pierwszej czesci do stowa "lub")

ZA: 6, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJE, SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (6) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Adam Nadolny, Bartosz Perlicjan, tukasz Andrzej Zaranek

PRZECIW (7) Henryk Janus, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw
tatka, Krzysztof Nikodem, Pawet Wojciechowski, Ewa Teresa Wysocka
WSTRZYMUJE SIE (1) Maciej Adam Kutka

NIEOBECNI (1) Roman Kinach
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Glosowano w sprawie: podtrzymanie stanowiska pana burmistrza i odrzucenie
uwagi nr 2 (czesci drugiej za stowem "lub")

ZA: 12, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (12) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Henryk Janus, Longina
Maria Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw tatka,
Adam Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Ewa Teresa Wysocka, tukasz
Andrzej Zaranek

PRZECIW (1) Pawet Wojciechowski

WSTRZYMUJE SIE (1) Maciej Adam Kutka

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Pan radny Wojciechowski powiedziat, ze w zawiadomieniu do przystgpienia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przestanego przez ENEA
Operator jest informacja, ze w planie zagospodarowania powinien by¢ pozostawiony
pas wolny od zabudowy o szerokosci 35m w linii 110kV. W projekcie urbanista
uwzglednit pas o szerokosci 30m, po czym ENEA pozytywnie zaopiniowata ten projekt
planu. Radny zapytat, czy ten wniosek byt konsultowany z ENEA na szerokosci 15 m,
ktory jest wnioskowany, bo jezeli zostat zaopiniowany na zmniejszonym obszarze z 35
na 30m to czy wiadomo, czy na 15m bytby mozliwy? Pan kierownik odpowiedziat, ze
sama tres¢ uwag nie podlega opiniowaniu przez organy opiniujgce moze to nastapic
w nastepnej procedurze, ktéra niewatpliwie nastgpi, natomiast sama kwestia 30 m do
wczesniejszego wniosku ENEA, gdzie wnosita o 35 — to te 35 wynika z warunkow
technicznych, ktore podlegaty pozniejszym analizom, jednak 30 m jest to obszar, ktory
jest wiasciwy. ENEA nie miata podstaw by tego wniosku nie zaopiniowaé pozytywnie.
Pan wiceprzewodniczgcy Wojciechowski zapytat, czy pani urbanista ma w tym temacie
wieksza wiedze? Pani urbanistka powiedziata, ze dla tej linii juz jest obowigzujgcy plan
ze strefg 30 m w miescie uchwalony w 2017 roku, staqd ENEA OPERATOR zgodzita
sie przy tym planie na zmniejszenie tej strefy z 35 m na 30 m, poniewaz ten poprzedni
plan takg strefe wyznaczyt. Pan radny Wojciechowski stwierdzit, ze ENEA zgodzita sie
na 30 m, jednak nikt nie konsultowat 15 m. Pan radca Piotr Ptoszczyca odpowiedziat,
ze nie ma obowigzku konsultowania uwag i dodat, ze nie logiczne bytoby przyjmowanie
innych wartoéci, skoro w poprzednim planie jest tez 30m.

Pan radny Janus zapytat, czy jezeli zmienia sie plan w jakims tam punkcie, to dlaczego
nie mozna zmienic¢ plan pasa technologicznego 100 metrowego no i moze wowczas
gdyby wystgpiono o 15m ENEA wydataby zgode? Pan Piotr Ptoszczyca odpowiedziat,
ze ENEA zawsze wystepuje o wiecej, a jezeli przychodzi co do czego, to okazuje sie
ze wystarcza im znacznie mniej. Pan Janus odpowiedziat, Zze jezeli sie zrobi wiecej, to
ENEA i tak nie zmniejszy tego pasa — ale w przypadku gdyby gmina wystgpita o 10 m
lub 20 m to by¢ moze ENEA by sie zgodzita. Radca odpowiedziat, ze nie wyklucza
tego ze moze tak by sie stato.

Pani urbanistka powiedziata, ze sg dwie kwestie — pas technologiczny, a potrzebny
teren pod stuzebnos¢. Na stuzebnos¢ ENEA potrzebuje teren méwigc kolokwialnie na
szerokos¢ samochodu, a pas technologiczny to jest system oddziatywania
elektroenergetycznego, hatasu i szkodliwosci na mieszkancow, stad przy poprzednim
planie jaki byt wykonywany dla linii ENEA narzucita szerokos¢ 30 m jak pas
technologiczny wolny od zabudowy, co nie jest rbwnoznaczne z potrzebnym pasem
stuzebnosci. Pani urbanistka dodat, ze nie widzi powoddw ani przepiséw na podstawie,
ktérych miataby tak szeroko$¢ pasa zosta¢ zmniejszona do 15 m, skoro ENEA w
korespondencji nadal dyktuje szerokos¢ 35 m. Pan radny Janus zapytat, czy gmina
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wystgpita 0 35 m, czy np. o 15 m, a ENEA narzucita 30 m? Pani urbanistka wskazata,
ze jezeli jest przebieg linii elektroenergetycznej, gazociggu, czy jakiejkolwiek innej
inwestycji, ktéra ma swoje strefy kontrolowane to bazuje sie na wnioskach sktadanych
przez instytucje, ktére zarzadzajg tymi liniami. ENEA we wniosku przy obecnym planie
zgtosita 35 m, ale z uwagi na to ze w 2017 byt uchwalony plan pod linie i pas byt 30 m,
to gmina zaproponowata zmniejszenie z 35 na 30 m zgodnie z obowigzujgcym planem.
Pan wiceprzewodniczacy Wojciechowski podsumowujgc powiedziat, czy jest
konieczno$¢ ustalenia pasa 30 m? Pan kierownik Pigtkowski odpowiedziat, ze tak.

Glosowano w sprawie: podtrzymanie stanowiska pana burmistrza i odrzucenie
uwagi nr 3

ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (11) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Jarostaw tatka, Adam
Nadolny, Krzysztof Nikodem, Bartosz Perlicjan, Ewa Teresa Wysocka, tukasz Andrze;j
Zaranek

WSTRZYMUJE SIE (3) Henryk Janus, Maciej Adam Kutka, Pawet Wojciechowski
NIEOBECNI (1) Roman Kinach

b) w sprawie poboru podatkéw: rolnego, leSnego i od nieruchomosci w
drodze inkasa oraz okreslenia inkasentéw i wynagrodzenia za inkaso. Projekt
uchwaly przedstawita pani skarbnik Irena tawniczak. Pan przewodniczacy
Maciej Kutka przypomniat o wylgczeniu z glosowania radnych, ktérzy petnia
funkcje sottyséw. Pani radna Ewa Wysocka zwrécita uwage, ze jest radna trzecia
kadencje i zawsze brata udzial w glosowaniu. Natomiast pan Piotr Ploszczyca
podkreslil, ze zmieniajg sie osoby w RIO i by¢ moze, ktos dopatrzyt sie btedu w
gtosowaniu, stad wytagczenie. Pan radny Janus zapytal, co by sie stato gdyby
wszyscy radni byli sottysami — kto wtedy ustala inkaso?, przeciez radni ustalajg
diety dla siebie, podatki? Pan Ploszczyca wskazal, ze przy tej uchwale by¢ moze
jest bardziej szczegé6towa anliza.

Glosowano w sprawie: poboru podatkow: rolnego, lesnego i od nieruchomosci
w drodze inkasa oraz okreslenia inkasentéw i wynagrodzenia za inkaso

ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (11) Zbigniew Tomasz Chudzicki, Katarzyna Erenc-Szpek, Longina Maria
Kolanowska, Sebastian Mirostaw Kupidura, Hubert Kuszak, Maciej Adam Kutka,
Jarostaw tatka, Adam Nadolny, Bartosz Perlicjan, Pawet Wojciechowski, tukasz
Andrzej Zaranek

WSTRZYMUJE SIE (1) Henryk Janus

BRAK GLOSU (2) Krzysztof Nikodem, Ewa Teresa Wysocka

NIEOBECNI (1) Roman Kinach

Ad. 8 Informacja Przewodniczacego Rady Miejskiej i Przewodniczgcych Komisji
o dziataniach podejmowanych w okresie miedzysesyjnym.

Sprawozdanie Przewodniczagcego Rady Miejskiej z dziatan w okresie
miedzysesyjnym

01.05 — turniej szachowy o Puchar Burmistrza
03.05 — obchody rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 Maja
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03.05 — Dzien Strazaka w Gminie Rogozno

05.05 — 10-lecie zespotu TU-MY z Doliny Wetny (Henryk Janus)

08.05 — Dzien Matki i Ojca oraz Swiatowy Dzier Inwalidy PZERIl koto Rofama (Hubert
Kuszak)

13.05 — Zgromadzenie Wspolnikéw Spotki MEGAWAT

17.05 — Dzien Matki i Ojca oraz Swiatowy Dzien Inwalidy PZERIl

18.05 — Noc Muzeow w Muzeum Regionalnym im. W. Dutkiewicz w Rogoznie
23.05 — Komisja Spraw Spotecznych, Oswiaty i Kultury

24.05 — sesja Rady Miejskiej zwotana w trybie nadzwyczajnym

25.05 - otwarcie sezonu WOPR (Hubert Kuszak)

26.05 — otwarcie sezonu zeglarskiego KZ Kotwica

Szdéste posiedzenie Komisji Spraw Spotecznych, Oswiaty i Kultury Rady Miejskiej w
Rogoznie VIl kadencji odbyto sie 23 maja 2019 roku w Szkole Podstawowej im.
Jozefa Wybickiego w Parkowie.

W posiedzeniu brali udziat zaproszeni goscie: Burmistrz Roman Szuberski, Skarbnik
Irena tawniczak, Dyrektor Szkoty Matgorzata Cyranek, Przewodniczacy NSZZ
Solidarnos¢ Oswiaty Oddziat Rogozno Jacek Waliszewski, Kierownicy: Renata
Tomaszewska, Roman Pigtkowski, Pawet Andrzejczak, Przewodniczy Komisiji
Gospodarki, Finansoéw i Rolnictwa Henryk Janus, p. Urbanista, Rodzic uczniéw SP
Parkowo oraz cztonkowie KSSOIK.

Wg listy obecnosci w posiedzeniu Komisji Spraw Spotecznych, Oswiaty i Kultury
uczestniczyto 8 radnych, przy nieusprawiedliwionej nieobecnosci radnego Adama
Nadolnego i Romana Kinacha.

Posiedzenie komisji rozpoczeto sie punktualnie o godz. 16:00 od przywitania
zaproszonych gosci, sprawdzenia quorum, zatwierdzenia porzadku obrad i przyjecia
protokotu w poprzedniego spotkania. Nastepnie przewodniczgcy udzielit gtosu p.
Wojciechowi Kaczmarkowi, wnioskodawcy nazwania jednej z ulic imieniem Wilhelma
Kolanusa. Pan Wojciech przyblizyt po krétce zebranym postac¢ pana Kolanusa.
Nastepnym tematem posiedzenia Komisji byto oméwienie funkcjonowania Szkoty
Podstawowej im. Jozefa Wybickiego w Parkowie, ktore przedstawita p. Dyrektor
Matgorzata Cyranek, po czym nastgpito zwiedzanie szkoty.

Kolejnym tematem byto omowienie projektow organizacji szkét i przedszkoli na rok
szkolny 2019/2020 prowadzonych przez Gmine Rogozno. Materiaty zostaty
przygotowane przez Wydziat Oswiaty, Promocji i Kontroli i przedstawiony przez
Kierownika Renate Tomaszewska.

Trzecin tematem, ktorym zajmowata sie komisja byta analiza wykonania budzetu
Gminy Rogozno za rok 2018, ktéry przedstawita p. Skarbnik Irena Lawniczak.
Podczas posiedzenia przeanalizowano i zaopiniowano nastepujgce projekty uchwat
na dzisiejszg sesje Rady Miejskiej:

o zmian w budzecie Gminy Rogozno na 2019 rok, projekt uchwaty przedstawita
pani Skarbnik Irena Lawniczak wraz z autopoprawkami.

o zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Rogozno na lata 2019-2037,
projekt uchwaty przedstawita pani Skarbnik Irena Lawniczak.

o okre$lenia wzoru wniosku o wyptate dodatku energetycznego, projekt uchwaty
przedstawit p. Kierownik Roman Pigtkowski,

o zniesienia formy ochrony przyrody z drzewa uznanego za pomnik przyrody,

projekt uchwaty przedstawit p. Kierownik Roman Pigtkowski,
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o wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci gminnej w trybie
bezprzetargowym — dziatki nr 1676/4, Rogozno, projekt uchwaty przedstawit p.
Kierownik Roman Pigtkowski,

o zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze
czesci miasta Rogozno — rejon ,Wojtostwo”, projekt uchwaty przedstawit p. Kierownik
Roman Pigtkowski przy wspoétudziale p. Urbanisty.

W powyzszym punkcie cztionkowie komisji przeanalizowali rowniez wniosek p.
Burmistrza w sprawie wydania opinii dot. przejecia drogi na mienie wtasne przez
gmine w dwdch zaproponowanych wariantach przez BUD Sp. z 0.0. Po burzliwej
dyskusji Przewodniczagcy zgtosit wniosek o przeniesienie na kolejne posiedzenie
komisji tej opinii i zaproszenie na posiedzenie wnioskodawcy celem omowienia
szczegotow wniosku. Radni jednogtosnie przyjeli powyzszy wniosek.

W punkcie wolne gtosy i wnioski:

o Pan radny Hubert Kuszak zgtosit wniosek o wystanie pisma do Google z prosbg
o aktualizacje wizualizacji graficznej naszej gminy na powyzszym portalu (mapy).
Whniosek zostat przyjety jednogtosnie do realizaciji.

Szczegotowy opis posiedzenia Komisji zostat zawarty w protokole. Komisja zakonczyta
obrady o godz. 19.00.

Komisja rewizyjna obradowata dnia 9 maja 2019 roku o godz. 16.00 w sali nr 20
Urzedu Miejskiego w Rogoznie, ul. Nowa 2. W obradach uczestniczyto 5 cztonkow
Komisji Rewizyjnej t;.

Przewodniczacy - Krzysztof Nikodem

Wiceprzewodniczgca - Ewa Wysocka

Cztonkowie komisji - Jarostaw tatka, Zbigniew Chudzicki, tukasz Zaranek

Pracownik Biura Rady - Anna Mazur oraz Skarbnik Gminy Irena tawniczak

Zgodnie z planem pracy, komisja rewizyjna analizowata sprawozdania finansowe z
wykonania budzetu za rok 2018.

Pani Skarbnik Irena tawniczak przedstawita komisji:

sprawozdanie finansowe, tgczny bilans jednostki i zakladu budzetowego, tgczny
rachunek zyskow i strat, tgczny zmiany funduszu jednostki.

Komisja Rewizyjna zapoznata sie i skontrolowata arkusze kalkulacyjne tgcznych
sprawozdan finansowych oraz informacje o stanie mienia komunalnego, stwierdzajgc
prawidlowos¢ przedstawionej informacji zgodnie z zapisami art. 267 ustawy o
finansach publicznych.

Dokonata poréwnania przedstawionej informaciji z informacjg z ostatniego okresu tj. z
informacjg z dnia 31.12.2018 r. oraz sprawdzita wniesione udziaty do spoétek prawa
handlowego z danymi wykazanymi w bilansie tgcznym, a takze wykonane dochody
wymienione w pkt V informacji ze sprawozdaniem Rb- 27S .

Nastepnie komisja przystgpita do wypracowanie opinii o wykonaniu budzetu za rok
2018 oraz sporzgdzenia wniosku o absolutorium dla Burmistrza z wykonania budzetu.
Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej przedstawit czionkom Komisji propozycje
przygotowanej opinii. Po odczytaniu opinii przez Przewodniczgcego radni, nie wniesli
zadnych uwag, ani watpliwosci w kwestii udzielenia absolutorium Burmistrzowi
Rogozna.

Opinia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Rogoznie w sprawie wykonania budzetu
gminy za 2018 r. zostata przyjeta jednogtosnie pozytywnie w obecnosci 5 cztonkéw
Komisji.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Nikodem przedstawita uchwate w
sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Rogozna za 2018 r.
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Uchwata zostata podjeta piecioma gtosami za w obecnosci 5 cztonkéw Komisiji.
Posiedzenie Komisji zakonhczyto sie 0 godz.18:00

Informacja Przewodniczacego KGFiR Rady Miejskiej w Rogoznie o udziale w
spotkaniach oraz dziataniach podejmowanych w okresie od 30 kwietnia do 29
maja 2019 roku.

e 4.05. - Dzieh Strazaka OSP Gosciejewo.
e 5.05. — Uroczystos¢ 10-lecia Kapeli ,Tu My z Doliny Wetny”.
e 18.05. - Uroczysto$¢ z okazji Dnia Matki Stowarzyszenia ,Goscinianka” w
Gosciejewie.
e 23.05. — Posiedzenie KSSOIK w Parkowie.
e 24.05. — Posiedzenie X Sesji Rady Miejskiej w Rogoznie.
e 25.05. — Nagrywanie filmu o Rogoznie na Placu im. Karola
Marcinkowskiego.
e 27.05. — Posiedzenie KGFiR.
Posiedzenie komisji rozpoczeto sie 0 godz.16 i trwato ok. 5,5 godziny. Zaproszeni
goscie; burmistrz Roman Szuberski, skarbnik Irena tawniczak, kierownik wydziatu
Roman Pigtkowski; urbanistka Magdalena Kalinowska oraz cztonkowie KGFiR w
komplecie. Zostat szczegotowo omdwiony gtéwny temat posiedzenia: Stan czystosci
jezior, rzek i woéd gruntowych na terenie Gminy Rogozno. Ponadto dyskutowalismy nad
przygotowanym przez burmistrza Raporcie o stanie Gminy Rogozno za 2018 rok oraz
wykonanie, budzetu Gminy Rogozno za rok 2018. Ponadto zostaly oméwione dwa
projekty uchwat przygotowane na dzisiejszg sesje.

Whioski i zapytania KGFiR do burmistrza:

Krzysztof Nikodem -1. Na jakim etapie jest kontrola inwestycji przy rzece Wetnie w
m. Ruda?

2. przeprowadzi¢ kontrole, stanu wody w zbiornikach osadowych uzytkowanych przez
chtodnie Maria przy rzece Wetnie i drodze gminnej pomiedzy miejscowosciami Ruda
a Zotedzin.

3. Wystosowanie pisma do zarzadcy odcinka linii kolejowej Rogozno-Oborniki, z
wnioskiem o zainstalowanie na drodze gminnej nr 272538P w Garbatce sygnalizatora
Swietlnego oraz lampy oswietlajgcej przejazd kolejowy. Obecnie brak tych urzgdzen
stwarza niebezpieczenstwo dla uzytkownikow tej drogi.

4. Udzielenie odpowiedzi na temat sposobu rozpatrzenia wniosku KGFiR, w sprawie
uszkodzonego ptotu w m. Dziewcza Struga, przez kierowce autobusu firmy Poznanski
Bus

5. Wykona¢ oznakowanie skrzyzowania ul. Konieczynskich z drogg wjazdowg do
zabudowan nr 13 i 15. Dotychczasowe rozwigzanie uniemozliwia wyjazd sprzetu
rolniczego na ulice Konieczynskich.

6. Uzupetnienie skradzionego postumentu (sprezynowiec) na placu zabaw w
Dziewczej Strudze i dokupienie jednego elementu, oraz uzupetnienie podtoza z piasku,
1 wywrotka.

Ewa Wysocka — 1. Wykona¢ wyczyszczenie stawow gminnych w m. Studzieniec.

2. Wykona¢ naprawe przystanku autobusowego oraz asfaltu w Miedzylesiu przy
drodze nr 2029P.

3. Nawiezc¢ piasek na plac zabaw w m. Miedzylesie.

4. Wykoszenie zieleni przy przystankach autobusowych przy drodze nr 2029P, oraz
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przy chodnikach w centrum wsi Studzieniec — droga 2033P. Whniosek do burmistrza o
przekazanie do ZDP.

Pawet Wojciechowski — 1. DostosowaC wysokos¢ umieszczonych znakow
drogowych oraz tabliczek, na ul. Rzeznickiej do prawidtowego stanu.

2.Usuniecie zalegajgcych drzew w rzece Wetna, od wptywu Matej Wetny do Weiny do
m. Jaracz Wniosek do burmistrza o przekazanie do KOWR-u.

Bartosz Perlicjan — 1. Zamontowac¢ tablice z nazwami ulic na skrzyzowaniu ulic
Sotecka i Kasztanowa w m. Jaracz.

2. Naprawa przystanku autobusowego w m. Roznowice.

3. Zakup i montaz przystanku autobusowego dla dzieci w m. Jaracz przy posesjach
od nr 4 do nr 7 przy drodze nr 11.

Henryk Janus — 1. Ponowienie wniosku z poprzedniego posiedzenia KGFIR, z
powodu btednego zapisu numeru drogi. Wniosek powinien brzmie¢: Zamontowac
lustro przy wyjezdzie z drogi nr 272545P na droge nr 11 w Gosciejewie. Przy wyjezdzie
z drogi nr 272545P nie ma widocznosci na ruch na chodniku w kierunku Pity. Wniosek
do burmistrza o przekazanie do GDDKIA.

Komisja GFiR pozytywnie zaopiniowata wniosek p. Przemystawa Kazmierczaka w
sprawie przejecia przez gmine dziatek drogowych w Nienawiszczu.

Komisja nie zaopiniowata wniosku firmy BUD Sp. Z 0.0. Wniosek bedzie rozpatrzony
po spotkaniu cztonkdéw komisji z przedstawicielem firmy.

Pan przewodniczgcy Sebastian Kupidura poinformowat, ze w miesigcu maju KSWiP
nie spotkata sie.

Ad. 9. Sprawozdanie Burmistrza Rogozna o pracach w okresie migdzysesyjnym
oraz z wykonania uchwat Rady Miejskiej.

Sprawozdanie z dziatalnosci Burmistrza Rogozna

w

okresie miedzysesyjnym

od 29 kwietnia 2019r. do 29.05.2019r.

01 maja -wreczenie pucharéw w Turnieju Szachowym o Puchar Burmistrza Rogozna
zorganizowanym przez RCK

03 maja -udziat w uroczystych obchodach 228 Rocznicy Uchwalenia Konstytucji 3 Maja.

04 maja -udziat w uroczystych obchodach Dnia Strazaka w Gminie Rogozno.

05 maja -udziat w jubileuszu 10-lecia istnienia zespofu wokalno-instrumentalnego "Tu-My z
Doliny Wetny".

07-08 maja -udziat w szkoleniu z zakresu obrony cywilnej i zarzgdzania Kkryzysowego.

08 maja -udziat w spotkaniu z okazji Dnia Matki i Ojca oraz Swiatowego Dnia Inwalidy z
emerytami i rencistami z Kota Rofama PZERIil w Rogoznie.

09 maja -wizyta u notariusza.

10 maja -udziat w wystawie oddziat Muzeum Misji Zagranicznych Wojska Polskiego oraz
spotkanie z weteranami w ZS w Parkowie.

11 maja -udziat w Powiatowych Uroczysto$ciach Dnia Strazaka w Obornikach.

13 maja - udziat w Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspolnikbw MEGAWAT.

16 maja -udziat w walnym zebraniu Spdtdzielni Socjalnej OPUS.

17 maja -udziat w spotkaniu z okazji Dnia Matki i Ojca oraz Swiatowego Dnia Inwalidy Oddziatu

Rejonowego Polskiego Zwigzku Emerytow i Rencistow i Inwalidow w Rogoznie.
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20 maja -podpisanie umow na dofinansowanie oczyszczalni Sciekow i piecy CO.
23 maja -wizyta u notariusza.
-udziat w zebraniu Kofa Powiatowego Niewidomych.
-udziat w posiedzeniu komisji SSOIK.
24 maja - udziat w Sesji zwotanej w trybie nadzwyczajnym.
-udziat w otwarciu sezonu ratowniczego WOPR w RogoZnie.
26 maja - udziat w otwarciu sezonu zeglarskiego KZ Kotwica.
27 maja -udziat w posiedzeniu komisji GFIR.
28 maja - udziat w spotkaniu z Panem Henrykiem Kowalczykiem Ministrem Srodowiska

SPRAWOZDANIE

BURMISTRZA ROGOZNA

z realizacji uchwat Rady Miejskiej w Rogoznie
za okres od 30.03.2019r. do 29.04.2019 r.

a) Uchwata nr IX/78/2019 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu
mieszkalnego - ul. Koscielna 2/1 w Rogoznie, w trybie bezprzetargowym,
uchwata przekazana do WUW,

b) Uchwata nr IX/79/2019 w sprawie wyrazenia zgody na zmiane nieruchomosci
gruntowej, pofozonej w obrebie Ciesle - dziatka nr 109/8, uchwata przekazana do
WUW

c) Uchwata nr IX/80/2019 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu
mieszkalnego - ul. Kosciuszki 48/31 w Rogoznie, w trybie bezprzetargowym,
uchwata przekazana do WUW

d) Uchwata nr IX/81/2019 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu
mieszkalnego - ul. Wielka Poznanska 64/3 w Rogoznie, w (trybie
bezprzetargowym, uchwata przekazana do WUW

e) Uchwata nr IX/82/2019 w sprawie zmieniajgca uchwate Nr XXV/235/2016 Rady
Miejskiej w Rogoznie z dnia 27 kwietnia 2016 r., w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomosciami Gminy Rogozno, uchwata przekazana do
WUW oraz opublikowana w DZ.U. z dnia 13.05.2019 poz. 4853

f) Uchwata nr IX/83/2019 w sprawie wykazu kapielisk na terenie Gminy Rogozno
w 2019 roku oraz okreslenia sezonu kapielowego, uchwata przekazana do WUW
WUW oraz opublikowana w DZ.U. z dnia 13.05.2019 poz. 4855

h) Uchwata nr 1X/84/2019 w sprawie planu KSSOIK, uchwata przekazana do WUW
i) Uchwata nr 1X/85/2019 w sprawie zmiany Uchwaly NR XXX/227/2005 RM w
Rogoznie z dnia 30 marca 2005 w sprawie regulaminu udzielania pomocy
materialnej o charakterze socjalnym dla uczniéw, uchwata przekazana do WUW
WUW oraz opublikowana w DZ.U. z dnia 13.05.2019 poz. 4856

i) Uchwata nr IX/86/2019 w sprawie nadania imienia Przedszkolu
Samorzgdowemu nr 2 w Rogoznie, uchwata przekazana do WUW

k) Uchwata nr IX/87/2019 w sprawie zmiany uchwaly w sprawie zmiany planu
pracy RM w Rogoznie na rok 2019, uchwata przekazana do WUW

) Uchwata nr IX/88/2019 w sprawie udzielenia odpowiedzi na wniosek
mieszkanca z dn 28 czerwca 2018 w sprawie podfaczenia lamp w Pruscach,
uchwata przekazana do WUW

1) Uchwata nr IX/89/2019 w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie udzielenia
odpowiedzi przez RM w Rogoznie, uchwata przekazana do WUW

m) Uchwata nr IX/90/2019 w sprawie rozpatrzenia petycji dot. podjecia dziatania
w sprawie umozliwienia ztozenia do 12 kwietnia 2019 do Wojewody
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Wielkopolskiego dwoch wnioskéw na dofinansowani z FDS zadan gminnych w
wojewodztwie wielkopolskim, uchwata przekazana do WUW

n) Uchwata nr IX/91/2019 w sprawie poboru podatkéw: rolnego, lesnego i od
nieruchomosci w drodze inkasa oraz okreslenia inkasentéw i wynagrodzenia za
inkaso, uchwata przekazana do WUW oraz do RIO, opublikowana w DZ.U. z dnia
7.05.2019 poz. 4676

0) Uchwata nr IX/92/2019 w sprawie zmian w budzecie Gminy Rogozno na 2019
rok, uchwafa przekazana do WUW oraz do RIO, opublikowana w DZ.U. z dnia
13.05.2019 poz. 4854

j) Uchwata nr IX/93 /2019 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej
Gminy Rogozno na lata 2019-2037, uchwata przekazana do WUW.

SPRAWOZDANIE

BURMISTRZA ROGOZNA

z realizacji uchwat Rady Miejskiej w Rogoznie
za okres od 30.04.2019r. do 29.05.2019 .

a) Uchwata nr X/94/2019 w sprawie zmian w budzecie Gminy Rogozno na
2019 rok, uchwata przekazana do WUW oraz do RIO,

b) Uchwata nr X/95/2019 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Gminy Rogozno na lata 2019-2037, uchwata przekazana do WUW

C) Uchwata nr X/96/2019 w sprawie okreslenia wzoru wniosku o wypfate
dodatku energetycznego, uchwafta przekazana do WUW

d) Uchwata nr X/97/2019 w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody z
drzewa uznanego za pomnik przyrody, uchwata przekazana do WUW

e) Uchwata nr X/98/2019 w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie
nieruchomosci gminnej w trybie bezprzetargowym — dz nr 1676/4 w Rogoznie,
uchwata przekazana do WUW

Ad. 10. Interpelacje i zapytania radnych.
Pan radny Krzysztof Nikodem zgtosit interpelacje o tresci:
,Prosze o informacje w jakiej wysokosci zostaly wydatkowane srodki pieniezne w
okresie od 01.01.2019 do 31.05.2019 na reklame lub inne informacje dotyczgce
dziatalnosci naszej jednostki samorzgdowej pomijajgc informacje dotyczgce
sprzedazy mienia Gminnego oraz przetargdéw.

Prosze o wyszczegolnienie kwot z podaniem zrédet: gazet, internetu lub innych
Srodkach masowego przekazu.”

Radny Hubert Kuszak zgtosit interpelacje o tresci: ,Prosze o przedstawienie
wszystkich  zrealizowanych dokonan w obecnej kadencji prowadzgcych do
przywrdcenia Zawodow Motorowodnych w Rogoznie.”

Ad. 11 Odpowiedzi na interpelacje.

W tym punkcie pan przewodniczgcy poinformowat, ze burmistrz zwrdcit sie z prosba
do Rady, by okreslita sposdb umieszczania materiatbw w wersji elektronicznej i
zostanie to w najblizszym czasie usystematyzowane.

Odpowiedz na interpelacje pana radnego Chudzickiego odczytat pan burmistrz Roman

Szuberski: ,W odpowiedzi na interpelacje nr 1/2019 roku z dna 29 kwietnia 2019 roku w
sprawie wprowadzenia do budzetu 2019 roku zadania pn. ,Opracowanie projektu hali
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widowiskowo - sportowej w Rogoznie" z wolnych srodkow, o ktdérych mowa w art. 217 ust. 2
pkt 6 ustawy o finansach publicznych informuje, ze czes¢ niezaangazowanych srodkéw z
tego tytutu jest zabezpieczeniem na sfinansowanie udziatu wkasnego na zadania, dla ktérych
gmina ubiega sie o dofinansowanie.

W 2019 roku zostaty ztozone wnioski na nastepujgce zadania, ktore nie sg uwzglednione w
budzecie biezgcego roku:

14.  ,Budowy ulicy Dilugiej i Seminarialnej w Rogoznie" - wniosek ztozony 12.04.2019r.

. wartos¢ kosztorysowa 5.238.595,63 zt;
. dofinansowanie z Funduszu Drog Samorzgdowych w wysokosci 50% - 2.619.297
zt
udziat wkasny - 2.619.298,63 zt;
2. ,Przebudowa ulicy Seminarialnej w Rogoznie" - wniosek ztozony 12.04.2019r.
. wartosc kosztorysowa 665.773,35 zt;
. dofinansowanie z Funduszu Drog Samorzgdowych w wysokosci 50% - 332.886 zt;
. udziat wkasny - 332.887,35 z,
3) ,ozatnia na medal - UKS 2" (plaza Za Jeziorem) - wniosek ztozony 08.03.2019r.
. wartosc kosztorysowa 211.842,17 z;
. dofinansowanie (Urzgd Marszatkowski) 100.000 zt;
. udziat wasny 111.842,17 zt;
4) ,Otwarta Strefa Aktywnosci przy ul. Nowej w Rogoznie" (na targowisku) - wniosek
ztozony 01.03.2019r.
. wartosc kosztorysowa 46.813,80 zt
. dofinansowanie (Ministerstwo Sportu i Turystyki) 23.406 zt;
. udziat wkasny 23.407,80 zt.

Z przedstawionych w/w danych, na udziat wiasny przy zatozeniu realizacji tych zadarn w roku
biezgcym sg niezbedne srodki w wysokosci 3.087,435,95 zt. Natomiast wolne srodki, ktore
mozna wprowadzi¢ do planu przychodow budzetu w br., to kwota 1.930.689,82 zt na dzien
udzielenia odpowiedzi na niniejszg interpelacje. Pozostata kwota na sfinansowanie w/w
zadan po podpisaniu uméw dofinansowania i przeprowadzonych postepowan zamdwien
publicznych zostanie sfinansowana z dochodéw otrzymanych jako refundacja poniesionych
kosztéw/wydatkéw za wybudowane w 2018 roku lokale socjalne.

W zwigzku z powyzszym nie posiadam $rodkéw w br. na realizacje tego zadania. Srodki na
ten cel w br. mogg zosta¢ wygospodarowane po korzystnie rozstrzygnietych przetargach.

Pan burmistrz dodat, ze cos blizej bedzie mozna powiedzie¢ w drugiej potowie roku i
jezeli sie znajdg $rodki to bedzie mozna przeznaczy¢ na projekt do wnioskowanej
inwestycji.

Pan radny Chudzicki podziekowat za skrupulatnie przygotowana odpowiedz i dodat,
ze bardzo sie cieszy z faktu, ze takie Srodki mogg sie znalez¢ i powiedziat, ze cieszy
sie z tego, iz burmistrz ma swiadomos¢ ze wystepujgc o srodki unijne nalezy miec¢
zabezpieczenie wtasnych srodkow w budzecie. Pan burmistrz wskazat, Zze jest to jedna
z bardziej kluczowych inwestycji w tej kadencji. Radny poprosit o odpowiedz, jaki jest
orientacyjny takie projektu ? Pan Szuberski odpowiedziat, Zze taki koszt to od 150-200
tys zt.

Pan Henryk Janus powiedziat, iz na komisji podjety byt temat tzw. OSY (Otwarta Strefa
Aktywnosci) i niefortunne miejsce za urzedem, podat rowniez ze bedzie nastepny plac
prawdopodobnie na targowisku bo jest juz ztozony wniosek i dodat, ze takg rzecz
narzuca sie radnym by potem tylko jg przegtosowac. Radny dodat, ze dwie OSY tak
blisko siebie to bardzo niefortunny pomyst i zapytat, czy nie mozna tego zrobi¢ w innym
miejscu, poza tym takie rzeczy powinny by¢ uzgodnione przed ztozeniem wniosku.
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Pan burmistrz podkreslit, Ze ustalenia w tym temacie byty m.in. z jednym radny z klubu
reprezentowanym przez pana Janusa.

Pan radny Jarostaw tatka nie zgodzit sie z panem Janusem i dodat, ze cieszy sie
bardzo z tego, ze OSA bedzie przy ul. Nowej i za urzedem, pierwsza ogarnie dzieci z
Paderewskiego, a druga dzieci z Nowej i Dtugie;.

Pan radny Janus podkreslit, ze nawet jezeli Rada sie na to zgodzita, to najpierw
powinno by¢ ustalone miejsce, a nie narzucone, bo OSA za urzedem to jest bardzo
duzy btad, bo zaraz zabraknie miejsc do parkowania za urzedem — a w ogole jezeli juz
jest mowa o jednym pasie wolnym bo w budynku strazy bedzie przedszkole to miejsca
za moment zabraknie. Pan Roman Szuberski powiedziat, ze te miejsca do powstania
takiej rozrywki pojawity sie nie tak dawno i w miare mozliwosci wnioski bedg sktadane
na kolejne — podobnie jest z drogami tam gdzie sg zrobione to ludzie sg zadowoleni, a
tam gdzie tych drég nie ma ludzie sg niezadowoleni — a w miare mozliwosci i srodkow
takie obiekty powstang tez w sotectwach. Pan Jarostaw tatka powiedziat, ze byt mile
zaskoczony, ze taki projekt przeszedt, a wracajgc historycznie wstecz to dwa lata temu
wnioskowat o taki plac zabaw na targowisku — dtugo byta cisza, az do tej chwili. Radny
wskazat, ze plac przyda sie by oderwac dzieci od klikania na telefonach i komputerach.
Pan Henryk Janus powiedziat, ze takie OSY wszedzie by sie przydaty, bo wszedzie
dzieci potrzebujg oderwania od komputera, ale zapytat pana burmistrza, dlaczego na
komisji padto stwierdzenie, ze ten plac zabaw jest planowany na targowisko, albo by¢
moze w innym miejscu — a wniosek na OSE na targowisku zostat ztozony 1 marca, a
radny dopytywat sie o lokalizacje 2 dni temu? Burmistrz poinformowat, ze w ztozonej
dokumentacji musiato by¢ okreslone miejsce lokalizacji — a wskazane miejsce jest to
teren gminny, najbardziej dostepny.

Pan radny Janus zauwazyt, ze pan burmistrz chwilami odpowiada nie na temat i
zapytat, dlaczego temat lokalizacji nie byt podejmowany na komisji, bo by¢ moze
bytoby tak, ze ta lokalizacja bytaby zaakceptowana na targowisku, a w tej chwili
wyglada to tak, ze sie radnym narzuca, radny dopytat, dlaczego informacji o ztozonym
wniosku nie byto ani stowa na komisji? Pan Szuberski stwierdzit, Ze polityka radnego
Janusa jest taka, ze o drobnych rzeczach to sie rozmawia, a o waznych rzeczach
takich jak raport o stanie gminy to — musiatby¢ skrét. Pan kierownik Pawet Andrzejczak
wyjasnit, ze kwestia lokalizacji OSY, zwigzana byla z realizacja projektu oraz terminem
ztozenia wniosku o dofinansowanie, byty tez sygnaty od mieszkancow ulic. Dtugiej,
Nowej, Waskiej ze nie ma miejsca na zabawe dla dzieci. Targowisko jest miejscem,
ktére jest odsaperowane od ruchu miejskiego. Pan Henryk Janus uzupetnit, ze nie
chodzi juz o lokalizacje, ale o to dlaczego pan burmistrz o tym nie wspomniat na
komisji. Pan burmistrz stwierdzit, Ze w marcu dopiero byt ztozony wniosek, a ze
whniosek ten zostat pozytywnie rozpatrzony to jest kwestia kilku dni dopiero.

Pan radny Sebastian Kupidura powiedziat, ze temat OSY podjety byt w styczniu i
obecnie nie o to chodzito, zeby obok siebie byty dwa place dla dzieci - miato by¢
zapewnione bezpieczenstwo — a obecnie powstanie jeszcze przedszkole, w budynku
strazy, droga obok urzedu jest caty czas zamknieta, a miat by¢ otwarta — cate zycie
bedzie zamknieta, bo powstanie plac zabaw.

Pan radny tukasz Zaranek zapytat o losy swojej odpowiedzi na interpelacje z
poprzedniej sesji ? Pan burmistrz wskazat, ze zostanie przestana radnemu, po sesji.
Pan radny Janus powiedziat, ze otrzymat odpowiedz w sprawie czujnikbw smogu,
ktéra jest nie na temat i poprosit aby na nastepne posiedzenie sesji zostata udzielona
szczegotowa informacja na zadane w pismie kwestie.
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Pan radny Zbigniew Chudzicki zapytat, czy zostata udzielona odpowiedz na jego
zapytanie w sprawie dowozu dzieci do szkét? Pracownik Biura Rady odpowiedziat, ze
informacja zostata wystana ponad tydzien temu do radnego.

Ad. 13. Wolne gtosy i wnioski.

Pan radny tukasz Zaranek zapytat pana burmistrza, czy odbylo sie kolejne spotkanie
z przedstawicielami Laséw Panstwowych w sprawie wyrownywania drég? Pan Roman
Szuberski poinformowat, ze takie spotkanie odbyto sie z Nadlesnictwem Oborniki i
chodzi o kontynuacje inwestycji utrzymania drogi gruntowej w m. Karolewo, a ktéra
prowadzi do granicy z gming Ryczywoét. W zesztym roku byt wykonany odcinek 500m,
obecnie zostato jeszcze 400 m. Pan radny Zaranek zapytat, czy w tych spotkaniach
braty udziat rowniez osoby z Nadlesnictwa Durowo? Pan kierownik wyjasnit, ze jedno
spotkanie byto z Nadlesnictwem Oborniki, a w drugim spotkaniu brat udziat
Nadlesniczy Kotacz.

Pan radny Adam Nadolny zapytat, czy ktos z obecnych radnych biorgcych udziat w
gtosowaniu nad uchwatg dotyczgcg zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego — teren Wajtostwo jest wtascicielem, czy posiada grunty przewidziane
w tym planie do wykupu? Pan przewodniczgcy Kutka zapytat pana sekretarza, jak sie
to pytanie ma do RODO? Pan sekretarz Marek Jagoda stwierdzit, Zze jezeli sie kto$
zgtosi, to RODO go nie obowigzuje. Pan radny Janus powiedziat, ze temat ten byt
omawiany dwukrotnie na komisjach i takiego pytania nie byto i radnego rowniez nie
byto. Pan radny Nikodem przypomniat panu burmistrzowi, ze prosit o informacje
dotyczgcg mozliwosci naprawy ptotu po uszkodzeniu przez kierowce ,Poznanskiego
Busa”. Pan kierownik Andrzejczak poinformowat radnego, ze jezeli dostanie informacje
na pismie to on przygotuje odpowiedz. Radny powiedziat, Zze to byta stowna prosba, a
nie wniosek pisemny. Pan Pawet Andrzejczak powiedziat, ze w tej sprawie jest wyrok
sgdu juz, zostat ukarany kierowca i ma uregulowac tg kare na rzecz gminy. W
przysztym tygodniu pan kierownik obiecat przesta¢ radnemu informacije.

Pan radny Adam Nadolny odpowiedziat radnemu Janusowi, ze jest wolnym
cztowiekiem, ma wolny mandat i nikomu sie nie musi ttumaczy¢. Pan radny tatka
zapytat o to, czy bedzie lustro przy wyjezdzie z ul. Dtugiej? Pan kierownik Andrzejczak
odpowiedziat, ze musi zostaC przygotowany projekt oznakowania, uzgodni¢ i za
wiasny koszt te lustro postawic.

Pan Hubert Kuszak wyrazit wyrazy zadowolenia dla inwestycji na ul. Goscinnegj i
zapytat, kiedy mozna spodziewac sie pierwszych rob6t? Pan kierownik wyjasnit, ze
dwie firmy musza ztozy¢ uzupetnienie do dokumentacji, a w czasie najblizszych dwoch
tygodni bedzie podpisana umowa z wykonawcg, wiec mozna liczyé na termin po
Bozym Ciele na rozpoczecie prac.

Pani Katarzyna Erenc — Szpek dla jasnosci odpowiedziata na pytanie pana radnego
Nadolnego, Ze nie jest wilascicielem dziatek wchodzgcych w skfad planu
zagospodarowania ,Wojtostwo”.

Pan przewodniczgcy Maciej Kutka przedstawit dwa pisma dot. jednego z mieszkancow
gminy, oraz pismo od Wojewody Wielkopolskiego w tej samej sprawie.

.Informuje, ze do Wojewody Wielkopolskiego w dniu 14 maja 2019 r. wptynefa od
Pana Z. O. skarga z dnia 10 maja 2019 r. ,na nierespektowanie rozstrzygniecia
Wojewody Wielkopolskiego przez Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Rogoznie i
Wiceprzewodniczgcego Rady

Wobec powyzszego, na podstawie § 9 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8
stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw
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(Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46), prosze 0 szczegotowe ustosunkowanie sie do
problematyki zawartej w ww. skardze.
Pisemne wyjasnienia wraz z kserokopig stosownej dokumentacji prosze przesta¢ do
Wydziatu Kontroli, Prawnego i Nadzoru Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Poznaniu, do dnia 4 czerwca 2019 r.”

.Polska jest panstwem prawa, a radni sg reprezentantami mieszkancow i powinni
dziata¢ dla dobra Polski i Polakow. Wiem o tym dobrze, gdyz tak dziatatem jako radny
dwdéch kadenciji, oraz jako wieloletni cztonek rady soteckiej i Prezes Ochotniczej Strazy
Pozarne;.

Dlatego jest mi niezmiernie przykro, ze po raz kolejny musze zwracac sie do Pana Wojewody
w sprawie mego wniosku z 2018-06-28 o spowodowanie podigczenia lampy w Pruscach do
gminnej sieci oswietlenia.

Pan Wojewoda pismem KN-VI1.1410.4.2019.2 z 2019-03-29 poinformowat mnie, Ze jest
zasadna moja skarga z 2019-01-07 w sprawie braku udzielenia odpowiedzi przez Rade
Miejskg w Rogoznie i ze wystgpit do Rady Miejskiej w Rogoznie o podjecie stosownej
uchwaty w zakresie wniosku z 2018-06-28.

W tej sprawie zostatem zaproszony na kwietniowg Komisje Skarg, Wnioskow i Petyciji
Rogozihskiej Rady Miejskiej, podczas ktérej zostatem poinformowany, ze otrzymam
odpowiedz w tej sprawie. Juz mineto 10 miesiecy od dnia ztozenia mego wniosku z 2018-
06-28 i nadal nie dostatem Zadnej odpowiedzi od Rady Miejskiej w Rogoznie.

Mija tez drugi miesigc od pisma Pana Wojewody i ze strony Przewodniczgcego Rady
Miejskie] w Rogoznie nie ma nadal odpowiedzi.

Sledzitem w komputerze sesje Rady Miejskiej w Rogoznie z dnia 2019-04-29, na
ktorym Rada podjeta uchwate w sprawie mojego wniosku i upowaznita
Przewodniczgcego Rady do wykonania uchwaty czyli udzielenia mi odpowiedzi, a pisma
od Przewodniczgcego Rady nie otrzymatem do dnia dzisiejszego.

Przed sesjg Rady Miejskiej w Rogoznie z 2019-04-29 otrzymatem z kolei pismo
podpisane przez Wiceprzewodniczgcego Rady Miejskiej w Rogoznie Wojciechowskiego
Pawta, w ktorym mnie informuje ze wniosek jest niezasadny, O tresci tego pisma
Wiceprzewodniczgcego Rady Miejskiej w Rogoznie Wojciechowskiego Pawta
prawdopodobnie nie wiedziata Rada Miejska w Rogoznie i nie data mu upowaznienia
do wystania odpowiedzi, gdyz inaczej nie podejmowataby uchwaty z 2019-04-29.
Mozna tylko przypuszczac, ze Wiceprzewodniczgcy Wojciechowski Pawet zrobit to po
cichu z ominieciem Rady Miejskiej w Rogoznie, bez wiedzy i upowaznienia
Rady, przez co takze on moéwigc miodziezowo olat Wojewode Wielkopolskiego i Rade.
Dlatego wnosze skarge na brak dziatania Przewodniczgcego Rady Miejskiej w RogozZnie
Kutki Macieja i niewystanie do mnie odpowiedzi na wniosek oraz na dziatanie
Wiceprzewodniczgcego Rady Wojciechowskiego Pawta bez upowaznienia |
wiedzy Rady i wystanie do mnie pisma z ktérym jest niezgodna w tresci uchwata
Rady Miejskiej w Rogoznie z 2019-04-29 w mojej sprawie. Wnosze skarge,
gdyz to nie tylko brak poszanowania mojej osoby, ale to juz brak respektowania
werdyktow i pism Wojewody Wielkopolskiego, mimo tego, ze Pan Wojewoda
jest reprezentantem Rzadu Polskiego, czyli najwyzszym organem w Wojewddztwie.”

Pan przewodniczgcy Maciej Kutka wskazat, ze przytaczane argumenty w pismie
mieszkanca sg niezgodne z prawdg, poniewaz mieszkaniec otrzymat odpowiedz —
natomiast chronologicznie wyglada to tak, ze pismo, ktére otrzymat mieszkaniec jest z
11 lutego, rozstrzygniecie wojewody z jest z 29 marca i po tym zostata uchwalona
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uchwata — czyli mieszkaniec mija sie z prawdg i taka odpowiedz zostanie udzielona
Wojewodzie Wielkopolskiemu.

Kolejne pismo, ktére zostato przedstawione przez pana przewodniczgcego dotyczy
OSP Prusce i ustalenia poprawnych granic wokot remizy, jak i przeznaczenia srodkow
na budowe ogrodzenia.

Najpierw pan przewodniczacy zapytat radnego Zaranka, czy jest wspoétautorem
pisma? Radny odpowiedziat, Ze nie, ale jest cztonkiem stowarzyszenia OSP, natomiast
nie jest cztonkiem zarzgdu.

Na komisji GFiR, ktora odbywata sie w Kopaszynie wniosek byt dyskutowany, oraz na
KSSOIK jak i na sesiji, gdzie poswiecone temu tematowi byto 8 minut i jest mowa o
tym, ze zaden z radnych nie wniést do budzetu wniosku w sprawie lampy w Pruscach.
Pan przewodniczacy wtedy poinformowat Rade, ze mieszkaniec takie pismo otrzyma
z ujeciem informaciji pana burmistrza, ze plot nie jest priorytetem w gminie.

Pan Maciej Kutka dodat, ze spotkat sie z Prezesem OSP Prusce i wyjasnit dlaczego
odpowiedZz wystana z Biura Rady nie zawiera ani daty ani numeru pisma.
Przewodniczgcy zobowigzat sie, ze nastepnego dnia dostarczy kompletng odpowiedz.
Po czym mieszkaniec powiedziat, ze nie ma takiej potrzeby i ze nie bedzie roscit
pretensji, a kolejnego dnia wptywa pismo.

Pan radny tukasz Zaranek odnidst sie do posiedzenia komisji w miesigcu lutym i
powiedziat, ze z tego co pamieta ze przewodniczacy z obawie jakby przed kolejnymi
roszczeniami przedtozyt komisji oba wnioski, ktore wptynety (dotyczgce ptotu i
drzewa). Komisja wyrazita watpliwosci co do umiejscowienia ptotu na dziatce OSP i
zostato to zlecone odpowiedniemu wydziatowi do rozpoznania, jezeli chodzi za$ o
drzewo ktére miato by¢ uznane za pomnik przyrody to radny zobowigzat sie do
obmierzenia i okazato sie, ze drzewo to nie spetnia kryteriow. Pan przewodniczgcy
tatka popart stowa pana radnego Zaranka i dodat, ze w tym temacie zostat podjety
konkretny wniosek. Pan Maciej Kutka uzupetnit, Ze odpowiedz z wydziatu juz zostata
udzielona mieszkancowi.

Radny Sebastian Kupidura zapytat pana sekretarza, czy kiedykolwiek za tego
mieszkanca w urzedzie pisano jakiekolwiek pisma, czy ewentualnie udzielano mu
pomocy w skfadaniu jego wnioskow? Pan sekretarz poinformowat, ze owa osoba jest
raz jak nie dwa razy w tygodniu w urzedzie — i osoba ta zwrdcita sie o dwie rzeczy,
pierwsza to o samochdd do OSP, ktory jest wikasnoscig gminy, a druga sprawa to
komputer z przeznaczeniem na cele publiczne, ale bez dysku twardego.

Pan przewodniczacy zapytat, czy pan radny tukasz Zaranek wptywat w jakis sposéb
na wybory cztonkéw do Rady Soteckiej? Pan Zaranek poinformowat sarkastycznie, ze
oddat glos za kazdego z 58 mieszkancow Prusiec. Pytanie pana przewodniczgcego
wynikato z tresci pism i podsumowania, ze w owych pismach mieszkaniec pomawia
radnych.

Ad. 14. Zakonczenie.
Po wyczerpani porzadku obrad Przewodniczacy Rady trzykrotnym uderzeniem Laskg
Przewodniczgcego zamknagt obrady Sesji.

Posiedzenie zakonczono o godz. 22:10 Protokot sporzagdzita A. Mazur
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